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Sevgili AVRASYA DOSYASI okuyucuar ,
Dünyadaki eksenlerin h zla yer de i tirdi i küresel hareketlerle 

kar  kar ya kald m z önemli zamanlardan geçiyoruz. Süreci içinde 
konumland m z jeopoliti e etkileri bak m ndan inceleyebilmek için 
tarihi geçmi i unutmam z ve yak n çevredeki hareketlili i mercek alt nda 
bulundurmam z gerekir. Bu say m z  bu dü ünce ile haz rlad k. Hem 
yak n geçmi imize k tutacak incelemelere hem de Bosna ve K br s gibi 
ülkemizi do rudan ilgilendiren iki yeni ara t rmaya bu say da yer verdik.

Art k günümüzde üretilen teknolojinin toplumun sosyolojisi üzerinde 
belirleyen bir güce dönü tü ünü söylemek mümkün. Egemen teknolojinin 
belki de toplumlar üzerindeki en tahrip edici etkisi geçmi le ba lar n  
koparabilmesidir. Geçmi  unutuldu u zaman da u an Ortado u’da 
ya anan ayr t r c  hadiseler insanlar n ba na gelmektedir. Ayr an 
toplumlar ise ayn  zamanda kendi iç karga al klar na dü tükleri için 
çevreyle de ba lant lar n  koparabilmektedirler. Çözüm ise tarih 
bilincine sahip dominant teknoloji üretebilen ideal bir toplum olabilmek.

ASAM olarak bu do rultudaki çal malar m za bundan sonra da 
devam edece iz. Küresel tehdidin her geçen gün daha da fazla hissedildi i 
ülkemizde sa lam bir gelecek kurabilmek ad na toplumumuzun 
bilgilendirilmesi ve bilinçlendirilmesi belki de en öncelikli konular 
aras nda yer almal d r. Bir dahaki say da görü mek dile iyle, en ve 
esen kal n.

aban GÜLBAHAR
Avrasya Bir Vakf  Genel Ba kan
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SARAYBOSNA’DA K ML K ÜZER NE: 
BOSNA HALKININ A D YET DUYGUSUNA DA R 

D NAM KLER

EXPLORING THE IDENTITY CONCEPT AT SARAJEVO: 
THE AFFILIATION OF PEOPLE LIVING IN BOSNIA AND 

HERZEGOVINA

Nursena BALATEK N1, Yasin ARSLAN2

Özet 
Kimlik kavram  ve aidiyet duygusu her daim toplumlara yön vermi  

önemli bir dinamiktir. Buradan hareketle kimlik kavram n n bugünkü 
artlar alt nda anla lmas , insan  merkeze alan bilim dallar  için kül-

türel ve tarihi aç dan oldukça önemlidir, bu çal malar n özellikle çok 
uluslu ülkelerde yürütülmesi de ayr ca önem arz etmektedir. Bu amaçla 
tarihi, çok kültürlü ve çok uluslu yap s  itibariyle hem bölgesel hem de 
küresel aç dan zenginlik te kil eden Bosna-Hersek, Saraybosna s n rlar  
içerisindeki halk n kimlik ve aidiyet olgular n  anlamaya yönelik bu saha 
çal mas  gerçekle tirilmi tir. Ara t rma kapsam nda Saraybosna’da ka-
l nan süre boyunca halk n farkl  kesimlerini temsil edebilecek ki iler ile 
mülakatlar yap lm t r. Yap lan mülakatlar ile elde edilen veriler n-
da kimlik olgusunun Bosna-Hersek halk  taraf ndan çe itli kavramlar 
yoluyla tan mland  ve bu durumun kat l mc lar aras ndaki de i ken-
lere ba l  olarak farkl l k gösterdi i görülmü tür. Kat l mc lar n ya lar  
ve tan mlar  aras nda paralellik gösteren benzerlikler dolay s yla, elde 
edilen verilerin ya a göre s n  and r lmas  uygun görülmü tür. Ayr ca 
mülakat sonuçlar  Bosna-Hersek halk n n kimlik alg s nda tahminlerin 
üzerinde de i kenler ve dinamiklerin etkili oldu unu ortaya koymu , ve-

1 Nursena BALATEK N, Üsküdar Üniversitesi Psikoloji Bölümü 
2 Yasin ARSLAN Üsküdar Üniversitesi Psikoloji Bölümü
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rilerin bar nd rd  çe itlilik burada veya di er ülkelerde yürütülebile-
cek sonraki çal malar için önemli ve zengin bir kaynak olu turmu tur.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Aidiyet, Bosna-Hersek, Saraybosna, 
Toplum

Abstract
Identity and af  liation are crucial dynamics to understand the hu-

man and the society. It is one of the concerns for social sciences to dis-
cover the motives behind these concepts especially for those diverse in 
cultural norms, traditional practices, and social groups. Therefore, we 
aimed to contribute to the understanding of identity and af  liation with 
a scienti  c approach at Sarajevo, Bosnia and Herzegovina where the 
diversity has been seen in the history and other cultural means. During 
the research period, a certain number of people with socially, politically, 
economically and/or culturally different backgrounds, including promi-
nent  gures of the society were interviewed. Since there was a signi  cant 
association between the ages and the concepts referred by the people 
who were interviewed, we have used age groups to analyze the research 
data. The research data suggests that people living in Sarajevo, Bosnia 
and Herzegovina appear to de  ne identity and/or af  liation in the light 
of certain concepts which is likely to depend on the variables shown by 
the participants. However, there are a lot of factors and dynamics con-
cerning the perception of identity and/or af  liation, and further studies 
are required for Bosnia and Herzegovina on top of other diverse regions 
across the world.

Keywords: Identity, Af  litation, Bosnia and Herzegovina, Sarajevo, 
Society
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G R
Küresel düzeyde kültürel etkile imin sosyal hayata h zla nüfuz etti i 

bir zaman dilimi olarak günümüz için kimlik kavram  oldukça önemli 
bir pozisyon te kil etmektedir. Bu nedenle kimlik kavram  tarih boyun-
ca birçok farkl  disiplin taraf ndan çe itli yakla mlarla incelenmi  ve 
tan mlanmaya çal lm t r. Bugün ahit oldu umuz antropolojik, sosyo-
lojik ve psikolojik yakla mlar halen bu kavram üzerine incelemeleri-
ni sürdürmektedir. Bu inceleme sürecine dahil edilen nasyonalizm gibi 
ak mlar kimlik kavram  ile ili kilendirilmi  ve bahsi geçen kavram n 
kayna  üzerine dü ünmeye götürmü tür. Bu ba lamda, White (2005) 
yapt  çal ma bünyesinde, Kant’ n yaln zca evrensel de erler üzerinde 
durdu unu, J.G.Herder’in (1744–1803) ise di er birçok dü ünüre oranla 
nasyonalizm ve kimlik kavram  üzerinde daha fazla görü  bildirdi ini ve 
çal malar n  bu yönde devam etti ini bildirmi tir. Herder’e göre kim-
lik ya an lan kültürle yak ndan ili kili ve her bireyin bu yönde yolunu 
kendisinin çizmeye hakk  vard r. White (2005) buradan hareketle Her-
der’in kimlik ve nasyonalizm üzerine görü  bildiren ilk dü ünür oldu-

unun savunulabilece ini belirtmi tir. unu da belirtmek gerekir ki Her-
der’in nasyonalizm görü ü kültürel çe itlili i de içerisinde bar nd ran 
vatanseverlik üzerine temellendirilmi  bir  kri ifade etmektedir. 3

Bosna’daki çok kültürlülük, orada ya an lan kültür ile bireyin kimli i 
aras ndaki ili ki ve bireylerin kimlik üzerine öznel ifadeleri; Herder’in 
kimli e yönelik görü lerini destekler nitelikte oldu u gözlemlenmi tir. 
Bununla birlikte, interdisipliner anlamda milliyetçilik üzerine çal an 
Anthony D. Smith ise milli kimli i belirli ba l klar alt nda incelemi tir: 
lk olarak ayn  toprak parças  üzerinde ya ayan toplum – farkl  kültürel 

arka planlar mümkün, ikinci olarak ayn  tarihsel haf zaya sahip olma 
– benzer söylencelerin payla m , üçüncü olarak ortak ve standart bir 

3 White, R. (2005). 66 volume XVIII, nos. 1 and 2, 2005 Herder: On the ethics of nationalism.
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kültür, dördüncü olarak Toplumun tümünü ba lar nitelikte ortak bir hak 
ve hukuk paydas  ve be inci olarak ortak ekonomik ç karlar eklinde de-
erlendirmi tir.( im ek & Ilgaz, 2007).4 Bu gruplara ek olarak milliyet 

kavram na dair do u ve bat  olmak üzere iki taraf n kendisine ait yo-
rumlar  oldu undan bahsedilmektedir: bat da yap lan tan ma göre milli-
yet de erlendirmesi daha çok toprak parças  ve ya an lan bölge temas  
üzerine bina edilmi tir – bu toprak parças  üzerinde ya ayan toplumun 
sahip oldu u sistematik hukuki ve siyasi tüm de erlendirmeler onlar  bir 
milliyet çat s  alt nda birle tirmektedir; do unun yakla m nda ise mil-
liyetin daha çok ortak; dil, kültür, ritüel veya din üzerine temellendi i 
savunulmaktad r – buna göre bir ulus devletinin do u u bu ortak; dil, 
kültür, ritüel ve dinin do u u anlam n  da içerisinde bar nd rmaktad r.5 

Bu çal mada bahsedildi i gibi farkl  söylemlerle tart lan kimlik 
kavram n  bir saha çal mas  ile Bosna halk  üzerinden incelenmi tir. 
Burada Bosna’n n seçilmesinde bir çok faktör etkili olmu tur. Bosna 
tarihten günümüze 3 farkl  döneme ahit olmu  bir bölgedir. Osmanl -
n n Bosna’y  topraklar na katmas yla birlikte ba layan bu de i im daha 
sonras nda Avusturya-Macaristan, Yugoslavya ve ba ms zl k dönemi ile 
birbirini takip etmi tir. 1991 y l nda ba lam  olan ba ms zl k sava  
sonucunda Bosnal lar Yugoslavya’dan ayr larak 1992’de ba ms zl n  
elde etmi , Bosna-Hersek Cumhuriyet’ini kurmu tur. Ancak bu devleti 
tan mayan, ülkedeki S rplar yeni bir sava  ba latm t r. 1995’te yap lan 
Dayton Anla mas  ile bu sava  son bulmu tur. Sonras nda Bosna-Hersek 
içinde Bo nak halkla birlikte H rvat ve S rp halk nda bulundu u fede-
rasyonlara ayr lm  bir ülke kurulmu tur. Günümüzde Bosna-Hersek’in 
devlet anayasas nda Bo nak, H rvat ve S rp olmak üzere 3 etnik kimlik 

4 im ek, U., & Ilgaz, S. (2010). KÜRESELLE ME VE ULUSAL K ML K. Atatürk Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, 9(1), .
5 Smith, A. D. (1999). National Identity and the Idea of European Unity. International Affairs (Ro-
yal Institute of International Affairs 1944-, 68(1), 55–76. Retrieved from http://users.clas.u  .edu/
ckostopo/GreekIdentity/2620461.pdf
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resmi olarak tan nm t r. Fakat halk aras nda bireyler kimliklerini ifa-
de ederken bu 3 etnik kimlik d nda bir kavrama daha yer vermi ler-
dir.  ngilizceleri Bosniak (Bo nak), Bosnian (Bosnal ) olan kavramlar n 
görü meler esnas nda baz  hassasiyetler ve ki iler aras  farkl  anlamlar 
te kil etti i görülmü tür, bu duruma detayl  bir ekilde ara t rma metini 
içerisinde de inilecektir. Resmi dil olarak Bosna’da Bo nakça, S rpça ve 
H rvatça konu ulmaktad r. Bo nakça’n n, H rvat ve S rp halklar n ço-
unlukta oldu u bölgelerde dil olarak kabul edilmeyip e itim kapsam na 

al nmamas  ara t rma sürecinde yap lan mülakatlar sonucu elde edilen 
bilgilerdendir.

Farkl  3 tarihsel döneme dair bugün ki halk n de erlendirmeleri fark-
l l k göstermektedir. Üç döneminde, Bosna halk  üzerinde yaratt  etki 
Bosna da çok kültürlü ve anlay l  bir sentez olu turmu tur. Ülke gene-
linde özellikle Saraybosna sokaklar nda bu kültürel çe itlilik fark edilir 
oranda göze çarpmaktad r. Sokaklarda komünist rejime ait yap lar, Avus-
turya-Macaristan ve Osmanl  mimarisi ile ekillenmi  sokaklar adeta bir 
sergi izlenimi olu turmaktad r. Merkezlerinde Ortodoks, Katolik kilisesi, 
Sinagog ve camilerin bulunmas  da dini çe itlili e ve ehrin harmonik 
yap s na birer örnek te kil etmektedir. Co ra   olarak de erlendirildi-

inde ise Bosna’n n Bat  ile Do u s n rlar  aras nda geçi  bölgesinde 
bulundu u söylenebilir. Tarihi de i im ve zenginli i, co ra   konumu 
göz önüne al nd nda günümüzde ya ayan Bosna halk n n kimli ine ait 
de i kenlerin de erlendirilmesi önemli görülmü tür. Tarihi süreçte ya-
anan hükümet de i imleri noktas nda Türkiye’ye benzer yönleri olan 

Bosna’n n günümüz halk kimli inde Türkiye ile benzer sosyolojik ve 
psikolojik problemleri ya ay p ya amad  üzerine duyulan merak bu 
ara t rma projesinin yap lma nedenlerinden birini olu turmaktad r. Yap -
lan ara t rma günümüz Bosna halk n n kompleks tarih serüveni sonras  
kendi kimli ini nas l bir zemin üzerinde ve hangi dinamiklere ba l  ola-
rak tan mlad n n anla lmas na  kir verecektir. 
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Saha ara t rmas  s ras nda görü ülen (J, E, 80) sorulan ilk soru kar-
s nda masadan kalkarak büyükçe çerçevelenmi , kendisinin farkl  

ya larda çekilmi  3 adet portresini ald ktan sonra masaya geri dönerek 
ara t rmac lara do ru bakm t r.. Dü ünceli haliyle dikkat çeken kat -
l mc  sonras nda s ras yla portreleri göstermi  ve en sonda da kendisini 
i aret ederek öyle sormu tur: “ imdi bu sorular  hangimiz cevaplas n 
istersiniz?” Kat l mc n n verdi i bu cevap Bosna halk n n kimlik anlay -

na, olaylara bak  ve anlamland rma aç s ndan özgünlü üne, psikolojik 
ve sosyolojik durumuna oldukça manidar bir vurgu yapm t r. Ayr ca, 
yap lan ara t rman n önemini ve ileride yap lmas  gereken ba ka ara t r-
malar n gereklili ini ortaya sermi tir. 
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YÖNTEM
Nitel veri toplama amac yla ara t rma kapsam nda 6 Kad n 10 erkek 

olmak üzere toplam 16 ki i ile mülakatlar yap lm t r. Görü me önce-
sinde kat l mc  bireylerden görü me sürecinin ses kayd na al nabilmesi 
için izin istenmi tir ve al nan izin do rultusunda görü meler kay t alt na 
al nm t r. Ayr ca mülakatlar n ba nda ki ilerin kimliklerinin gizli tutu-
laca na dair güvence verilmi  ve ara t rman n içeri ine dair bilgilendi-
rilme yap lm t r. Ara t rmac lar taraf ndan yürütülen görü meler dernek 
merkezlerinde, o  slerde, ki ilerin evlerinde veya tercih edilen alternatif 
mekanlar n bünyesinde gerçekle tirilmi tir. Bu çerçevede görü meler-
den ses kayd yla elde edilen veriler ara t rmac lar taraf ndan analiz edil-
mi  olup ara t rman n içeri ine sunulmu tur.

Ara t rma kapsam nda çal man n k sa bir zaman diliminde gerçek-
le tirilmesi sebebiyle Bosna’n n yaln zca bir ehri, ba kent olan Saray-
bosna dahil edilmi tir. Ara t rma s ras nda yap lan mülakatlar n 2 tanesi 
Türkçe, 5 tanesi ngilizce yap lm  ve tercüman yard m al nm t r. 7 ta-
nesi ise direkt olarak ngilizce yap lm t r. Bu ara t rman n sadece Sa-
raybosna da gerçekle mi  olmas  bundan sonraki çal malar için daha 
kapsay c  olma ihtiyac n  do urmu tur. Daha uzun bir süre ile Bosna’n n 
ba ka ehirlerinden ki ilerle görü ülüp daha genel bir de erlendirme ya-
p labilir. 

Söz konusu çerçevede, bu çal man n amac ; Bosna halk n n bugün 
ki kültürel yap s n  ekillendirme de etkisi oldu u dü ünülen faktörle-
ri yak ndan inceleyerek, günlük ya am pratikleri de dahil olmak üzere 
psikolojik ve sosyolojik aç dan de erlendirmeler yap p toplumun kim-
li i ve aidiyet duygusunu anlamakt r. Ara t rman n tamam  16-20 Ocak 
2017 tarihleri aras nda Bosna’n n Saraybosna ehri içerisinde gerçekle -
tirilmi  olup, aç k-uçlu sorulardan olu an yar  yap land r lm  görü me 
formlar ndan yararlan larak elde edilen nitel verilerden olu maktad r. 
Belirlenen tarihlerde Saraybosna ehrinde yap lan mülakatlar ve göz-
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lemler sonucu ara t rma için gerekli veriler toplanm t r. Mülakat yap -
lan ki ilerin bir k sm  al nan randevular ile belirlenmi  olup di er k sm  
halk n içinden ara t rma grubunda eksik kalan  gürleri tamamlamak ad -
na Bosna’da kal nan sürede seçilmi tir. 

BULGULAR VE DE ERLEND RME
20-35 ya  aras  kat l mc lar
Bütün mülakatlarda oldu u gibi kat l mc lara kendilerini nas l tan m-

lad klar  sorularak ba land . Ard ndan tan mlarken kulland klar  kavram-
lar n onlar için ne ifade etti i ve nas l anlamlar yükledikleri aç klamalar  
istendi. Daha önce kendilerini tan mlamak üzere hiç dü ünmedikle-
rini belirten baz  kat l mc lar bu soruyu anlamland ramad . Örne in, 
kat l mc lar aras ndan mülakat yap lan genç çift (T, E, 26) (H, K, 21)6 bu 
soruyu geçmek istedi ini belirtti. Buna kar n ba ka genç bir kat l mc  
içinde bulundu u durumu a a daki ekilde ifade etti: Oldukça zor. Biz-
ler tarihimizin karma as  sebebiyle kimli imizi tan mlayam yoruz.  Bu 
hep çok kafa kar t r c  bir i  olmu tur. Daha önce bunu dü ünmemi tim 
hiç. Bence önemli de il bu.  Bunun önemli oldu unu dü ünmüyorum. (L, 
K, 21).7 
Di er kat l mc lar soru üzerine birkaç dakika zaman isteyip sonras nda 
cevap vermeye ba layabildiler: Bosnal , Bo nak ve slamiyet. Bosnal  
benim sadece vatanda l m  belirtiyor. Milliyetimi, dinimi ve Müslüman 
bir Bosna Hersek vatanda  oldu umu ise Bo nak kavram  belirtiyor. 
Ama Bosniak (Bo nak) demenin baz  zorluklar  var. Mesela çocu um 
do du unda kimli ine Bo nak yazd rmaya korktum ilerde ayr mc  so-
runlara maruz kal rsa diye. Bizler biraz Müslüman z demeye çekindi i-
miz için Bo na z diyoruz.  (M, K, 25)8

Ara t rma kapsam nda yap lan bu mülakatlar, öncesinde bilinmeyen 
6 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
7  Mülakat 20.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
8 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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baz  kavramlar n da tan mlanmas na yard mc  oldu. Özellikle “Bosni-
an” (Bosnal ) ve “Bosniak” (Bo nak) kavramlar  aras ndaki fark n Bosna 
halk  için oldukça önemli oldu u görüldü. Bu iki kavram  görü meye 
kat lan ki ilerin ço u kendilerini tan mlarken kullan yor olsa da bu ya  
grubundaki ki iler için bahsedilen kavramlar n ne demek oldu u nok-
tas nda bir  kir birli ine henüz var lmad  gözlendi. Kimilerine göre 
bu iki kavram ayn  eyi ifade ederken kimileri için çok farkl  anlam-
lar içeren iki kavram oldu u kaydedildi.  Örne in, kad n iki üniversite 
ö rencisiyle beraber yap lan görü mede bu kavramlar oldukça tart l-
m t r. Kavramlar n onlar için çok farkl  de erler ifade etti ini belirten 
iki kad n, mülakat s ras nda aralar nda geçen konu mada onlar için bu 
kavramlar n ‘asl nda’ hangi anlama geldi i noktas nda birbirlerini uzun 
bir süre ikna etmeye çal m  uzla maya varamam t r:

Ben Bo nak Müslüman m. Bosniak(Bo nak) ya da Bosnian(Bos-
nal ). Kimli imden bahsetmek bu ekilde benim kafam  kar t rd . 
Arkada ma kat lm yorum. Bence Bosnian ve Bosniak ayn . Ben-
ce hepsi Müslüman manas n  içeriyor. (L, K, 21).
Kendimi Bosnal  olarak tan mlar m, bu da sadece yurtta l kt r. 
Bu kavram ülkemin sekülerli ini, bütün insanlar n bir arada ya-
ad n  belirtir. Bosnian demek daha az stresli ve karma k. Bu 
ekilde etiketlenmiyorsun ve kimli ine etiket yerle tirmiyorsun. 

Dinini belirtmemi  oluyorsun, vurgulam yorsun. Politik tart ma-
lar  reddiyorsun önlüyorsun böylece. Benim S rp ve H rvat arka-
da lar m var üniversitede, onlar Müslüman de il ama Bosnal  
olarak ça r yorlar kendilerini. (A, K, 21)9

Kimlik probleminin d nda gençler için en önemli sorun, gündemin 
ekonomik problemleri ve i  imkanlar n n azl  oldu u görülmü tür. 
Ekonomik problemler vesilesiyle ya anan gelecek kayg s n n genç ne-
sillerin kimlik gibi sosyolojik konular üzerine dü ünmesi için bir engel 

9 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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olu turdu u kaydedilebilir. Sosyoekonomik kayg lar ve ülkenin politik 
problemlerinin onlar için oldukça endi e verici oldu u gözlendi. Bu du-
rumu Maslow ihtiyaçlar hiyerar isi teorisinde aç klam t r. Maslow’a 
göre Fizyolojik ihtiyaçlar birinci basamaktad r, yukar  do ru güvenlik 
(bar nma), sosyal, sayg nl k, ki isel doyum ihtiyaçlar  takip etmektedir 
ve bir basama  atlamayan ki i sonrakine geçemez, sonraki basamak 
hakk nda dü ünmeye ba lamaz. 10  Mülakat m z sonucunda ald m z 
cevapta bunu kan tlar nitelikteydi. Bir kat l mc m z daha önce hiç dü-
ünmedi im konular üzerine sordunuz ve zihnime dü ünceler ya maya 

ba lad  diye bir ifade de bulunmu tur. (L, K, 21) Bu ya  grubu gençler 
ekonomik kayg  gibi sebepler nedeniyle kimlikleri, özellikle Bosnian ve 
Bosniak ifade fark  üzerine dü ünmediklerini belirtseler de kendilerini o 
kelimelerle tan mlay p içerdi i anlam ve farkl l klar n  ortaya koymu -
lard r. Güncel politika ve ülke sorunlar yla çok ilgilenmediklerini ifade 
etseler de sebebiyle etki alt nda kald klar  gözlemlenmi tir.
 lgili ya  grubunun büyük ço unlu u sosyal/i /okul ya am n z göz önü-
ne al nd nda Bosnal  olmaktan dolay  sizi bask layan, rahats z eden 
herhangi bir unsur var m  diye soruldu unda ekonomik anlamda duy-
duklar  kayg y  vurgulam lard r:

Ekonomi ve i e al m büyük s k nt . Meclis gibi bürokratik devlet 
kurumlar nda i  al m nda da rk s n rlamas  var. Ba vurdu um bir 
i ten sen fazla kalitelisin bize göre diye reddedildi im bile oldu.
(Gülüyor). Bunun sebeplerinden biri de iyi pozisyonlara iltimas 
yoluyla i çi al mlar  bu sebeple bizlerde ba ka belki daha alt po-
zisyonlara ba vurmak zorunda kal yoruz. Burada nas l i  kura-
r m, bulurum bilemiyorum. ki üniversite bitirdim, ayn  zamanda 
sporcuyum, birçok niteli im var ama i  bulam yorum. (T, E, 26).11

K z arkada  devam ediyor:
Ben de ayn  kayg lar  payla yorum. T p okuyorum ama ülkemiz-

10 Morris & Maisto, 2013
11Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.



AVRASYA DOSYASI 15

deki doktorlar n durumunu gördükçe umudumu kaybediyorum. 
ten ç kar lanlar, kötü artta zar zor çal anlar. Gelecek pla-

n m zda Almanya’ya yerle mek var. Bunu çok istemiyoruz ama 
ülkenin bu durumu bizi buna mecbur b rakt . Almanya’ya göç 
etmeyi planlayan bizim gibi birçok genç var. Herkes durumun 
fark nda. Bundan tabi ki de çok memnun de ilim. Ailemizi, arka-
da lar m z  b rakmak zorunda kald k. Ülkemiz bizi bu zorunlulu-
a itti. (H, K, 21)12

Görü menin sonunda uzunca bir süre aralar nda göz temas nda kalan çif-
ti, göç etme aç ld ktan sonra oldukça duygusalla t  görülmü tür. Kay-
g n n yan  s ra ülkenin mevcut ekonomik durumundan memnun olma-
malar  sebebiyle ülkelerine oldukça k zg n olduklar  da kaydedilmi tir. 
K zg nl k, öfke ve kayg  çiftin ifadeleri arac l yla edinilen görü lerdir. 
Kat l mc m z (T, E, 26) k zg nl n  belirtirken “ ehitler bo una öldü. 
Bu ülke için pek de de mez. imdi gelece imizi göremiyoruz, evlenince 
buradan ayr lmak zorunday z.” ifadesini kullanm t r. Bunlara ek olarak 
ba ka bir kat l mc ya Bosnal  olman n getirdi i zorluklar soruldu unda, 
tesettüründen ötürü baz  problemler ya ad n  dile getirmi tir:
Ben Tuzla’da do dum. Komünizmin etkileri dolay s yla orada tesettür 
çok büyük bir problem. Mesela annem orada S rplarla çal yor. O ba -
n  örtemez. Örterse i  bulamaz. Tuzla da ba örtünle temizlikçi bile ola-
mazs n. Ben de mesela bu tesettürlü halimle zor i  bulurum, özellikle 
devlet dairelerinde. Böyle bir yasa yok ama insanlar çok tercih etmezler. 
Tesettürsüz olmak avantaj sa l yor. Özelikle i  bulmada ama yine de 
politikada baz  partilerde bir iki tesettürlü kad n var. Benim i im var çün-
kü Saraybosna’day m. Burada genellikle “modern” (bu t rnak i areti-
ni kendi eliyle yap yor) insanlar ba örtüsü takmaz. nsanlar ba  örtüyü 
ba ma de il beynimin üzerine takt m  dü ünüyorlar. Saraybosna’da 
daha özgürüm tabi ama ba ka ehirlerde Selamünaleyküm bile diyemi-

12 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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yorum. Saraybosna’n n dini anlamda biraz daha rahat olmas ndan kay-
nakl  S rp partinin ba kan  Saraybosna için Tahran diyor. (M, K, 25).13

Kat l mc m z selamla ma biçiminin dahi farkl  ehirlerde sorunlar do u-
rabilece ini ifade etmi tir. “Merhaba” ve “Selamünaleyküm” gibi kulla-
n mlar n Bosna’n n baz  bölgelerinde ki inin rahatl kla kullanamayaca  
ifadeler oldu unu belirtmi tir. Kullan ld  takdirde ki ilerin baz  etiket-
lerle kar la labilece ini de eklemi tir.
Kültürel ve sosyal anlamda Bosna’n n pozisyonu soruldu unda kat l m-
c lar n ço u do u ve bat n n aras nda olarak hem do u hem de bat ’n n 
etkileri oldu unu savunmu tur.  Do u ve bat  kültürlerinden etkilenmi  
olmak veya ikisinin aras nda olmak bu gruptaki gençler taraf ndan bir 
kriz olarak de il zenginlik olarak ifade edilmi tir. Hatta bu durumun on-
lar için bir problem ya da çat ma olu turup olu turmad  soruldu unda 
kat l mc  çift (T, E, 26) ve (H, K, 21) bunun sorulmas n  anlamland ra-
mam t r. Di er taraftan baz  kat l mc lar için bu durumun farkl  tan m-
lamalar, çeli kiler do urdu u da gözlemlenmi tir:

Bizler kar m z. Ama insanlar ço unlukla bat  kültürüne yak n. 
Nereye bakaca m z , ne yapaca m z  tam olarak bilemiyoruz. 
Gelece e bakmam z laz m ve gelecekte bat ’da. Bizler de i im is-
tiyoruz. Yeniliklere aç z fakat ya l lar, orta ya l lar de il. Dün-
yada iyi buldu um her eyi kabul ederim ama ben daha çok ba-
t ya yak n hissediyorum. Do u biraz daha eski gibi. Yine de ikisi 
aras ndaki dengeyi bulmaktan yanay m. Çünkü Bat  da devaml  
çal  çal  çal  mant nda.  Do u ise güzel eyler getirir, ne e 
ve sevinç gibi. Bat l  Do ulu toplumlar  tahrip etmektedir. (Bu 
s rada arkada  bu dü ünceye itiraz edip hay r dedi) bu neden-
le bence medeniyet bat  ile de il, herkesle ili kili olabilecek bir 
kavram. Bat  denilince akl ma i , yenilik, de i im, çevre, e itlik 
ve bireyselcilik geliyor. Do u denildi inde ise, tarih, sanat, aile, 

13 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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sayg  vatanseverlik, mant kl l k, de i meyen, yenilenmeyen, ba-
r , yarg lay c  toplum geliyor. (L, K, 21).
Bizlerin do u ve bat  olarak kafas  biraz kar m  durumda. Top-
lum bizi k s tl yor. Bat  konusunda arkada m n dediklerine kat -
l yorum benimde akl ma onlar geliyor ama do u için ço ulculuk, 
eski moda, de i meyen, yenilikçi olmayan, sosyal normlar ve 
slam gibi kavramlar  da ekleyebilirim. Ayr ca bence bat l  ol-

makla medeniyet bir bak ma ili kili kavramlar. (A, K, 21). 
Di er bir kat l mc  Bosna’n n konumunu de erlendirmesi istenildi inde; 
Saraybosna’da bulunan Sinagog, Ortodoks ve Katolik kilisesini örnek-
lendirerek Bosna için Avrupa’n n Kudüs’ü tan m n  kullanm t r. Ken-
disine Do u, Bat  ve Bosna ile ilgili soru soruldu unda ise a a daki 
ekilde yorumlam t r:

E itim sisteminde bize dikte edilen modern alg s  do u modern 
de il eklinde. Biz Avrupa’da ya yoruz. Payla t m z bir kültür 
var. Tesettür dine dair bir mesele bu kültüre de il. Bana göre 
do ulu medenile me modern. Ama do u uyuyor uanda. Geç-
mi te bizde bn-I Sina, bn-I Arabi vard  ama imdi bir ey yok. 
Mesela Bat da Microsoft, gibi güçlü yenilikçiler var. imdi bizde 
alim yok. Daha çok ö renip, büyüyüp geli memiz laz m. Bu so-
ruyu cevaplamak benim için zor. Belki Do ulu bir toplum ama 
modern do ulu. Ama benim özel hayat mda ben do uya daha 
yak n m. Do u dedi im zaman Müslüman toplumlar  kastediyo-
rum. Büyük ihtimalle dini ya am n hâkim olmas  sebebiyle. Ama 
ülkem do ulu de il. Benim toplumum bat l  ama ben do uluyum. 
Ülkemi seviyorum, bütün ehirler benim.(Gülüyor) Ben do ulu 
olmak istiyorum ama geli mi  bir do ulu. Bizler asimile edildik. 
Mesela Suudi Arabistan uyuyor. Ben bunu istemiyorum. (M, K, 
25).

Devam eden görü mede medeniyet ve bat  aras nda bir ili ki olup 
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olmad  soruldu unda medeni olman n cehalet, okuma yazma bilmek, 
aç k görü lü, ho görülü olmakla ilgili oldu unu dile getirmi tir. fadesini 
tamamlarken Fransa ile ilgili bir örnek vermi tir: Mesela u an Fran-
sa’ya gitmekten korkuyorum onlar toleransl  de il çünkü sayg l  de iller. 
Bana kar  anlay l  olmalar  gerekir. (M, K, 25). 
Ek olarak kat l mc  Do u-Bat  konumland rmas  ile ilgili sorulan sorular 
neticesinde Türkiye’ye dair a a daki de erlendirmeler de bulunmu tur: 

Bizler bazen 1990 da ne yap ld n  unutuyoruz. Tarihimizi unutu-
yoruz. Bir ehit ailesinin çocu unu S rp müzi i dinlerken gördüm. 
Bu kötü. Bizler unuttuk. Bizler birlik istiyoruz ama yap lanlar  
da unutmamal y z. Bizler Türkleri severiz. Türk ordusu burada 
olunca kendimi güvende hissediyorum. Onlar n o askerlerin 
amac n  bilmiyorum ama yine de güvenli hissediyorum. Her ülke 
politikas n  ve ç karlar n  koyuyor ama Türkiye’nin kinin burada 
olmas n  tercih ederim. (M, K, 25).

35-50 ya  aras  kat l mc lar
Bu grupta görü ülen bireyler de di er ya  gruplar nda oldu u gibi kim-
liklerine dair yöneltilen sorulara cevap vermekte oldukça zorlanm  olup 
bu sorunun çok önemli oldu unu fakat üzerine daha önce hiç dü ün-
mediklerini farkl  ekillerde beyan etmi lerdir. Ki ilere ayr lan zaman 
içerisinde ki ilerden baz lar  kendilerini Bosnal  olma durumu üzerinden 
tan mlam  baz lar  ise slami kimliklerini öne ç karm lard r. Örne in, 
bir üniversite de halen ö retim üyesi olarak görev yapmakta olan (A, E, 
44)14 kendisini slam kimli i alt nda tan mlayan kat l mc lardan biridir: 

“Bosna kültürünün slam gelene i üzerine bina edilmi  olma-
s ndan eref duyuyorum. (Çünkü) slam’ , ilk insandan bu yana 
ya ayan herkesi ilgilendiren evrensel bir mesaj olarak de erlen-
diriyorum. Burada Bosna kültürü ile herhangi bir kültürü, Türk 
ya da Malezyal  birinin kültürünü kar la t rabiliriz, hepsinde 

14 Mülakat 17.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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benzerlikler görebiliriz zira hepsi bu evrensel mesaj üzerine bina 
edilmi tir.” (A, E, 44).

Devam eden süreçte Bosna’y  bir anne ya da ev olarak da tan mla-
yabilece ini sözlerine ekleyen (A, E, 44), Bosna’ya olan sevgisini ve 
aidiyetini vurgulam t r. Ayr ca Bosna’n n etnik anlamda çok kültürlü bir 
atmosferi oldu unu, bunun bir zenginlik olarak de erlendirilmesi gerek-
ti ini savunmu tur. Di er taraftan Bosna’y  co ra   konumu sebebiyle 
farkl  kültürlerin birle ti i orta nokta olarak kabul edilebilecek bir ülke 
olarak tan mlam t r. Bu nedenle Bosna’n n birçok etki alt nda olmas  
sosyal anlamda mevcut birtak m ayr mlar n da olu umuna sebebiyet 
verebilir diyerek konu üzerine de erlendirmelerde bulunmu tur. Mede-
niyet kelimesinin ça r m  hakk nda soru yöneltildi inde çe itlilik ve 
çok-kültürlülük olarak ifade edebilece ini bildirmi tir: “Medeniyete ant-
ropolojik yakla m  tercih ediyorum. Geli mi lik teknolojinin geli mesi 
de ildir, farkl  görü lerin varl d r.” (A, E, 44).  

slam kimli i ile ön plana ç kan kat l mc lar n yans ra kendilerini 
‘Bosniak’ olarak tan mlayan kat l mc lar da olmu tur. Bu anlamda Bos-
na sava  döneminde görev alm  mesle i ö retmenlik olan (N, E, 52)15, 
kendisini ‘Bosniak’ kimli i ile tan mlarken bu kavram n tarihsel sürecin 
bir ürünü oldu unu belirtmi tir: 

“ air iirinde (1882) öyle söylüyor; Trebišnjica (Trebi niça) 
nehrinden Sova’ya kadar ya ayan herkes Bosniak’t ... Osmanl  
gittikten sonra Avusturya Macaristan’ n i gali ile kar  kar ya 
kald k. Bosniak’lar n baz lar  H rvat, baz lar  S rp oldu. Biz? 
Kendimizi nas l tan mlayaca m z  bilemedik. Önce Müslüman 
dedik, sonra da Bosniak.” (N, E, 52).

Kat l mc lar n kendilerini farkl  ekillerde tan mlad klar ndan yuka-
r da k saca bahsedilmi ti. Bu çerçevede belirtilmesi gerekir ki ara t rma 
sürecince baz  kat l mc lar n bir kaç kavram  sentezleyerek yeni tan mlar 

15 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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ortaya koydu u görülmü tür. Kendisini birkaç kavram birle iminde ta-
n mlayan di er bireylere önceki bölümde de inilmi  sonraki bölümlerde 
de de inilecektir. 

Baz  bireyler kimlik tan mlamas  yaparken politik ve milli söylemler-
den kaç nm , insanc l de erlerin önemini vurgulayan bireysel tan mlar 
üzerinde durmu tur. Bu durumda baz  gençler gibi onlarda ülkede ya a-
nan ayr t r c  kimlik bunal m n  reddetmektedirler. Fakat gençlerin red-
dedi  sebepleriyle orta ya l  bireylerin reddedi i farkl  sebeplere dayan-
makta oldu u gözlenmi tir. Gençler, genellikle bu konuyu gündemlerine 
almazken bu ya  grubu bireylerinin baz lar  karma ay  kabul edip önem-
sizli i üzerinde manevi de erleri temel edinen bir bak  geli tirmi lerdir. 
Örne in (V, E, 53) kendisini nas l tan mlad  soruldu unda do rudan 
Abdullah (Allah’ n kulu) ve insano lu olarak ifade etmi , kendisine göre 
insanlar aras  tek fark n takva ile olaca n  da dile getirmi tir. Mülakat n 
sonunda yine de sahip oldu u de erlerden memnun oldu unu belirtmek 
ad na “Müslüman ve Bosnal  olmaktan gurur duyuyorum”(V, E, 53) diye 
eklemi tir: “Bir insan n rengi yahut dini ile ilgilenmiyorum. Ben sadece 
yarat c dan korkan ile ilgileniyorum. (Onun d nda) Her insan yarat l  
itibariyle muntazam ve özeldir. Bu yüzden kimli im slam ve insani de-
erler üzerinedir.” (V, E, 53).16

Kendisinin M s r, srail, Suriye ve Filistin gibi Ortado u’nun birçok 
ülkesinde daha önce bulundu unu herhangi bir kimlik tan m n n insan-
lar  ayr t rd n , oysa ihtiyac n birli e yönelik oldu unu vurgulam t r. 
Ayr ca siyasilerin varl klar n  koruma amac yla kimlik gibi hassas kabul 
edilebilecek kavramlar  kullanarak insanlar  ayr t rd ndan ikâyet et-
mi tir: Bosnian ya da Bosniak ne fark eder? Bunlar sadece birer eti-
kettir, geçici adrestir. Sonuçta bunlar bizim seçimimiz de ildir. nsanlar  
etiketlemek problemdir. (...) birlikte ya amak zor de il bizim için. (V, E, 
53). 

16 Mülakat 20.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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Bosnal  olmaktan dolay  ya ad klar  herhangi bir zorluk olup olmad -
 soruldu unda baz lar  hiçbir zorluk olmad n  özgür bir ülke oldukla-

r n  belirtirken baz lar  Bosnal  olmaktan de il ama Müslüman olmaktan 
dolay  u rad klar  ayr t r c , iddet içerikli ve onlar  k s tlayan bir mu-
ameleden bahsetmi tir. (N, E, 52) Burada Müslüman olarak kalmak en 
büyük zorluktu ve biz bunu ba ard k. Mesela spanya’da Granada’da bu 
ba ar lamad , biz ya am mücadelesi verdik ve burada hayatta kald k gibi 
ifadeler ile kendi gözünde Bosnal  olman n ya att  en büyük zorlu u 
belirtmi tir. Bunlar n d nda ö retmen olarak görev yapmakta olan bir 
kat l mc  di erlerinden farkl  bir söylem ve kayg ya de inmi tir:

Belirli zorluklarla kar la t mdan emin de ilim. Fakat bizi 
devaml  rahats z eden bir eyler var. Saraybosna’da rahats n 
ama do du um ehirde rahat de ilim. Bosniak olarak kendi 
memleketimde rahat hissetmiyorum.(...) Bosna da her an her ey 
olabilir ve olacak gibi. Mesela önceden sadece Müslüman bir 
Bosnal yd m ama imdi Bo nak’ m.(...) Bunu söylemem gerekti i 
resmi olarak duyuruluyor. Bu kelimenin tam olarak ne anlama 
geldi ini, neden kullanmam z gerekti ini bile bilmiyorum. Ama 
benim için anlam  devaml  e iklerde, kö elerde ya amak. S rada 
ne olaca n  bilememek. (M,K,40) 

Buna ek olarak Bosna’n n konumu itibariyle kültürel aç dan nas l de-
erlendirilebilece ine dair soru soruldu unda bir önceki kat l mc y  des-

tekler nitelikte Bat  ve Do u’nun ortas nda kabul edilebilece ini, Bos-
na’n n çok kültürlü bir toplum oldu unu savunmu tur. Bosna’ya yönelik 
Do u-Bat  aç s ndan konum de erlendirmesi yap lmas  istenen ki ilerin 
görü lerinde de farkl lara rastlansa dahi bask n olarak Bosna’n n Do u 
ve Bat  ortas nda dikkate al nmas  gerekti inin savunuldu u görülmekte-
dir. Bunun toplumsal aç dan da baz  durumlarda bir ikilem te kil etti ini, 
halk n günlük ya amda iki kültüre ait moti  er bar nd rd  vurgulanm -
t r: Bizler kar z, iki kültürden de en iyilerini almaya çal yoruz.  n-
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sanlar genelde paray  tanr la t r yor özellikle bat  da ama Müslümanlar 
olarak biz hem maddi hem manevi de erlere sahibiz. (V, E, 53).

Buna kar n baz lar  için bu durum çok net tan mlanamam t r. Örne-
in, (N,E, 52) Bosna’n n farkl  kültürlerden elde etti i moti  erle kendine 

has bir kültür sentezledi ini savunmu tur. Sadece son zamanlarda Müslü-
man kimli inden s yr l p bask dan kurtulmak isteyen ki ilerin biraz daha 
Avrupai günlük pratikleri benimsediklerini belirtmi tir. Bosna’n n kendi 
özel kültürü oldu u  krine kat lmayanlar da vard r. ngilizce ö retmeni 
bir anne olan (M, K, 40)  hala aray ta olduklar n  belirtmi  ve soruyu 
a a da belirtilen ekilde biraz öfke, biraz sitem dolu yorumlam t r:

Burada Bosna da her ey kar m halinde. Bizler ba ka kültür-
lerden çok etkilendik. Bu bizim kendi kültürümüzü yapmam za 
yard mc  oldu. Bu kar m asl nda sadece Bosna federasyonunda 
olmamal , S rplarda da olmal  mesela ama olmuyor çünkü on-
larda empoze eden taraftalar. (...) Avrupa’n n etkisi üzerimizde 
çok daha fazla, olmas  gerekti inden fazla. Gençlerimiz oradan 
almamalar  gereken ne varsa al yorlar. Avrupa da kendi kültürü-
nü empoze etmeye çal yor gibi geliyor ve bu beni çok sinirlen-
diriyor. Kendi rehberimizi unutmamal y z.(...) kendimi Do ulu ya 
da Bat l  olarak tan mlayamam. kisine de getirdikleri eyler için 
te ekkür ederim ama ben onlar n bana ö retti i olmak istemiyo-
rum, o ekilde ya amak istemiyorum. Siyah ya da beyaz de il biz-
ler griyiz. (...) Do unun da bizi desteklemesi laz m ama oradan 
bize destek veren kimse yok. Onlar için ülkemizin konumu önemli 
ama insanlar m z de il. (M, K, 40).17

Bosna için Do u-Bat  s n rlar  aras nda köprü, çok kültürlü ve karma-
k bir yap ya sahip ifadelerini kat l mc lar n ço unun kulland  görül-

mektedir. Baz lar  için, bu çok kültürlülük sorun yaratmazken, örne in 
akademisyen (A, E, 44) biz böyle iyiyiz ve sorun te kil etmiyor eklinde 

17 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle mi tir.
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yorumlarken, baz lar  için do u-bat  aras nda bir kayg  ve karar vereme-
mek söz konusu olmu tur:

Bo naklar olarak yönümüzü Ankara ya m  Brüksel’e mi dön-
sek kutupla mas  var. (S, E,32)18

Gençlerimiz ikilem içinde. Camiye mi yoksa diskoya m  gide-
cekler bilmiyorlar. Bunu dedi im için üzgünüm ama ben bu böl-
geye ait hissediyorum ama ülkeye pek ait hissedemiyorum art k. 
(M, K, 44).

Tarih üzerine ö renimini tamamlam  akademisyen (S, E, 32), bu du-
rumu kültürel anlamda çok farkl  devletlerin Bosna’da uzun süre varl -

yla ili kili olarak de erlendirmi tir: “Avusturya-Macaristan mpara-
torlu u’nun hakimiyetinden sonra her geçen gün Bosnal lar daha fazla 
Avrupal  ve daha az Do ulu olmu lard r. Özellikle son 100 y lda bu de-
erler artm t r.” (S, E, 32 ).

Bosna halk  için bir ikilem olarak gösterilen kültür aidiyeti, bir ba ka 
kat l mc  taraf ndan dini de erlerin korunumu ile ili kilendirilmi tir. Bat  
ve Do u kavramlar  dini boyutta de erlendirilirken, Bosna toplumunun 
dinine çok ba l  oldu una dikkat çekilmi tir: “Milli kimli imizi dinimiz 
için feda eden tek milletiz. Aliya zzetbegoviç’in sözüyle i aret etti i gibi 
en önemli parçam z dini kimli imizdir.” (E, E, 39).19

Bir ara t rma merkezinde halen görevde bulunan kendisini Müslüman, 
Bo nak ve Avrupal  olarak tan mlayan (E, E, 39 ) kendisine yöneltilen 
“Tüm bu kültürel etkile imleri dikkate alarak kendinizi Avrupal  olarak m  
hissediyorsunuz?” sorusuna cevaben di er toplumlarda gördü ü farkl l k-
lar  delil göstererek kendisini Avrupal  olarak tan mlam t r: “Di er mil-
letlerden farkl l klar m z, bu Avrupal l a i aret ediyor. His, ak l, devlet, 
do u ama dil, dü ünce, al kanl klar biraz daha bat . Farkl l klar Avus-

18 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
19 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.



AVRASYA DOSYASI24

turya-Macaristan tecrübesi ile yak ndan ilgilidir. (...) Avrupal y z ve di er 
Müslümanlardan farkl y z. Gönlümüz Do u, Akl m z Bat .”  (E, E, 39).

Di er taraftan (E, E, 39)‘in Bosna-Hersek’in pozisyonuna yönelik de-
erlendirmelerinde Do u-Bat  ortas  konumland rma  krini destekledi i 

görülmektedir. Bosna halk n n yüzy llar içerisinde hem Avrupa’dan hem 
Do u’dan kültürel de erler kazand n n alt n  çizmi tir. Do u ve Bat  
kavramlar n n söylemlerinde çok yer etmesi sonucu, mülakat yap lan 
bireyler için do u ve bat n n ne ifade etti ini anlamak ad na bu kavram-
lar  duyduklar nda ak llar na gelen ilk ça r m  ifade etmeleri, ne ile 
ili kilendirdiklerini belirtmeleri istendi. Bu durumda iki kültür aras nda 
kald klar n  ifade eden bireylerin asl nda hangi anlay lar aras nda kal-
d  biraz daha aç k ekilde belirlenmi  oldu. Do u-bat  kavramlar  din 
farkl l klar  üzerinden de erlendirilirken baz lar  için bat  Hristiyanl k ve 
ya anan sosyal problemleri (bo anma, madde ba ml l , ahlaks zl k) 
üzerinden ili kilendirilmi , do u ise Müslümanl k ve baz  radikal ha-
reketlerle tan mlanm t r. Kimileri bat n n dini olmad  yönünde görü  
bildirmi tir. Bat  için baz  teknolojik geli melerden bahsederek teknoloji 
ve Bat  aras nda bir ili ki kurdu u gözlenmi  fakat bunu ça r m ola-
rak de il Bosna’ya katt  de er olarak belirtmi tir. Burada iki kavram 
üzerindeki ça r mlar n önceki genç ya  grubundan çok farkl  oldu u 
gözlenmektedir. 

Medeniyet kavram  de erlendirildi inde ise insan ve insani de erler 
ile ili kilendiren (E, E,39) teknolojik geli melerin bu ba lamda önemsiz 
oldu unu belirtmi tir. Bu grupta yer alan kat l mc lar n aras nda birçok 
aç dan  kir birli i oldu u gözlemlenmi tir. Genel ço unluk medeniye-
ti bat  ile ili kilendirmeyip bunun insani bir de er oldu u ve daha çok 
ho görü, anlay , adaletle muamele etme çerçevesinde tart labilece ini 
savunmu tur. 

50-80 ya  aras  kat l mc lar
Belirlenen ya  grubundaki kat l mc lar Bosna’daki tarihsel de i ime 
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daha fazla ahit olduklar  için verdikleri cevaplar daha derin dü ünül-
mü ; siyasi, politik ve tarihsel boyutlarda ifadeler içermektedir. Müla-
kat yap lan ki ilerin sorulan sorular kar s nda kendini aç klama, anlat-
ma iste i yo un olmakla birlikte ço unun tarihsel anlat m ile ba l yor 
olmas , geçmi  zaman üzerinden örnekler vermesi oldukça dikkat 
çekmi tir.  Bu grup üyeleriyle mülakatlar di erlerine oranla uzun sürmü , 
dolay s yla zaman zaman ki ilerin sorular  günümüz ya da imdiki 
zaman çerçevesinde cevapland rmalar  özellikle talep edilmi tir. Bu ya  
grubunda, ki ilerin sosyo-ekonomik ve kültürel durumlar  aç s ndan 
yeterli çe itlilik sa lanm t r. Kat l mc lar içerisinde akademisyen, 
emekli asker, müderris, imam, ehit ailesi, siyasette ileri pozisyonlarda 
yer alm  politikac  ve halktan  gürler bulunmaktad r. Kendilerini 
tan mlamalar  istendi inde bu ya  grubundaki bireyler daha net cevaplar 
verebilmi tir. Onlar için Bosniak ve Bosnian ayr m n  yapman n gençler 
kadar zor olmad  görülmü tür:

Bosniak, Avrupal y m çünkü analitik mant  kullan yorum. 
Dü ünme biçimim Aristotale gibi  lozo  ar n analitik mant n-
dan etkilenmi tir. Asyal  de ilim.(…) Bir Bosniak olmak bir Al-
man (herhangi bir milli kimli e sahip) olmak gibi. Yani her ey ve 
hiçbir ey olmak. Çünkü bunu ben seçmedim, neye inanaca m  
seçmedi im gibi. Yaln zca neyi deneyimleyece imi seçebilirim. 
( , E, 56).20

S rp as ll y m ama Bosnal y m. Kendimi ho görülü ve her eye 
â k olarak tan mlar m. Buna herhangi bir parças n n di erine 
üstün olmad  ama payla lan bir kültür de dahil.  Bosnal  ol-
mak benim için sadece Bosna-Hersek’in vatanda  olmak demek. 
Bosnal  olarak 3 dile, ve 4 dine sayg  duyar m.(…)1993’ten iti-
baren Bosniak terimi kullan lmaya ba land . Ama burada bir çe-

20 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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li ki var. Madem Bosniak Kabul görülüyor o zaman neden dilin 
ad  Bosniak language(dili) de il Bosnian language(dili). Biz da-

n kl n ve kar kl n içerisindeyiz. (J, E, 80)21

Buna kar n Bosniak ve Bosnian tart mas  bir Srebrenitsa ehidinin 
annesi için ba ka anlamlar içermektedir. O, bu ifadenin Müslüman kim-
li ini üstü örtülü, politik ekilde ifade etmenin bir yolu olarak görmü  ve 
bu durumdan rahats z oldu unu dile getirmi tir:

Bosniak demem için yasa yürürlü e kondu. Müslüman m de-
mekten memnunum. Farkl  durumlarda farkl  kimlik söylüyo-
rum. Bosniak sadece Bosniak kimli imi ifade ediyor. Ben ken-
dimi Müslüman Bo nak olarak tan ml yorum. Ben Müslüman m 
dedi im zaman kalbim tatmin oluyor. Müslüman etnik grubuna 
ait Bosna do umluyum.(…) Bo nak olarak ben Bosnal  olarak 
ya amak istemiyorum. Ben Müslüman bir Bosnal  olmak istiyo-
rum. Ben Bo nak’ m çünkü hükümetim bana öyle dedi. Bu biraz 
daha politik ve kurumsal bir kimlik. (...) Bosnal  olmak imkân-
s z. S rplar n yapt n  unutmak istemiyorum. Unutmak en büyük 
dü manl kt r.  (M, K, 70).22

Görü me devam nda bu bask ya boyun e memek için bulundu u ortam-
larda kendisini özellikle Müslüman olarak tan mlad n  da eklemi tir.

Genç ya  grubunda kar la ld  gibi bu ya  grubunda kendisini 
tan mlama üzerine ya da Bosnal  olman n ne demek oldu una dair daha 
önce hiç dü ünmemi  olduklar n  ifade edenler az da olsa olmu tur. Bu 
ki iler sorular  cevaplarken yukar daki sebepler dolay s yla zorland kla-
r n  aç kça belirtmi tir. Bir yandan da söylemlerinde etnik kimli in ter-
cihi olmad  için pek önem arz etmedi i noktas nda (A, E, 62)23,  (V, E, 
53) ve  (J, E, 80) ile benzer vurgular  yapm t r:
21 Mülakat 19.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
22 Mülakat 19.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
23 Mülakat 20.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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Kendimi Bosna vatanda  olarak tan mlar m. Etnik anlamda Bos-
niak, din anlam nda ise Müslüman m. Sadece bu yola ait do dum, 
tercihim olan bir ey de il. Herkes gibi, hepimizin ebeveynleri-
mize ba l  olarak belirli kimselere bir aidiyeti vard r. Milliyetim, 
insanlar m ve dinimle gurur duymak için bir sürü sebebim var 
tabii. Hükümette bize Müslüman olarak muamele ediyor zaten 
Bosnal  olarak de il. Biz bir hisse kap ld k. Sadece Müslüman 
oldu umuz için farkl  muameleye maruz kald k bu topraklarda. 
(A, E, 62)

Kimli i üzerine görü  bildiren bir di er kat l mc , kimli i kendi üzerin-
den de il bütün bir Bosna halk  üzerinden ele alm  ve baz  s fatlar n 
ça r m  yoluyla ifade etmek istemi tir: Cesur, biraz da naiftir. Hayata 
yönelik hüzünlü bir yakla ma sahiptir. ( , E, 56).24

Mülakat yap lan ki ilere sosyal/i /okul ya am n z göz önüne al nd nda 
sizi bask layan rahats z eden herhangi bir unsur var m  diye soruldu-
unda ki ilerin baz lar  herhangi bir zorluk olmad n  söylemi , baz lar  

ekonomik s k nt lardan bahsetmi  ve ço unlu u ülkenin durumu, co -
rafyada verilen var olma çabas , kimlikleri, dini ve kültürel etkilerden 
örnekler verirken bu grup içerisinde yer alan bir ki i çok ilginç bir söy-
lemde bulunmu tur. Siyasette uzun süre önemli pozisyonlarda yer alm  
bir politikac  olarak bizim ülke baz nda hiç bir sorunumuz yok, belki 
uanda ya ad m z zorluk hava artlar na ba l d r, mesela sokaklardaki 

kar ve buzlara engel olabilsek daha iyi olur eklinde yorum yapm t r.
Daha önce insanc l söylemlerde bulunan (J, E, 80) S rp as ll  olsa da ben 
burada ya yorum ve Bosnal y m diyerek kendisini bu yönde tan mla-
m t r. Kendisi için ya ad  en büyük zorlu u a a daki gibi ifade et-
mi tir: “Kendimi Bosnal  kimli imle aç klamak en büyük zorluk Bana 
genelde neden Bosna Hersek’te (senden ba ka) “Bosnian” kalmad  der-
ler hatta. (J, E, 80)”

24 Mülakat 18.01.2017 tarihinde gerçekle tirildi.
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Kat l mc lara Bosna ve etkilendi i kültürleri, Bosna’n n konumunu de-
erlendirmeleri istendi inde bu bölgede ya aman n anlam n n birçok 

kültürü, do uyu bat y  birlikte ya amak oldu unu ifade etmi lerdir (J, 
E, 80). Bosna’n n kendisine ait bir kimli i oldu unu, bir kimlik krizi 
ya amad n  belirtmi lerdir. Bir taraftan da farkl  kültürlerin Bosna’da 
önceden birbirine kar m  oldu u günümüzde ise bölündü ü bir önceki 
söyleme eklenmi tir. Bosna kültürünün ba ka kültürlerle payla m  ol-
du unu onaylayan (M, K, 70) durumu; “Bizler beyaz z ve Avrupal y z. 
Biz Avrupa’n n hiç bir zaman parças  olamad k ama onlar her zaman 
bizim parçam zd . Do u ile payla m m z dinimiz üzerine büyük bir k -
s m içerse de Avrupa’ya daha yak n hissediyoruz, e itimimiz Avrupal lar 
gibiydi.” eklinde aç klam t r:

Avrupa bize özgürlükçü olarak empoze edildi, bu nedenle do u 
benim için biraz daha bask c . Yine de kendi ad ma do ulu olarak 
görülmeyi isterim. Ama do uda yap lan her eyi onaylam yorum. 
Do u kültürüne sahip ç kmay  ona ait bir eylerimin olmas n  se-
viyorum. (…) Ben kuzey, güney, do u, bat  hepsinin güzelliklerini 
alarak kar t rmak istiyorum.

Bu noktada belirtilen e itim ve empoze etme(dayatma) birçok ki i tara-
f ndan da vurgulanm t r. (J,E,80)’de konu mas  s ras nda e itim hak-
k nda “önceleri dinin bir afyon oldu u söylenirdi, imdilerde ise e itim 
afyonumuz oldu.” eklinde konu mu tur.. 
Do u, bat , medenile me kavramlar n  ba ka hangi kavramlarla ili ki-
lendirdikleri soruldu unda ise ki iler birbiriyle örtü en, farkl  noktalara 
temas eden cevaplar vermi tir.
Örne in kendisini Bosnal  olarak tan mlayan kat l mc  medeniyet 
kavram n n do uda do du unu dü ündü ünü belirtmi tir. Ona göre Bat , 
Avrupa’d r. Avrupa ise kendi ifadesiyle a a daki biçimde tan mlanm t r: 
Medeniyet Do u’da do du bence. Ayr ca, medeniyet insan haklar yla 
ili kili bir terim Avrupa deyince ise akl ma edebiyat geliyor. Demokrasi 
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geliyor ama  yasko bir demokrasi, hükümetler o demokrasiyi manipüle 
ediyorlar. (J, E, 80)
Bosna’n n yerini do u bat  üzerinden de erlendirmesini istedi imizde 
ise ikisine de ait olmayan özgün bir kültür olarak tan mlam t r: (Bura-
daki) Özgün bir kimliktir. Ne bat  ne de do u. Bosna’n n sahip oldu u 
de erlere ne bat  ne de do u sahiptir. (J, E, 80)
Di er bir kat l mc  do u ve bat  de erlendirmesini sosyolojik olarak ne-
oliberalizm ile ili kilendirmi , siyasi aç dan ise ek olarak sömürge döne-
mine dikkat çekmi tir:

Bat  kapitalizm, neo-liberalizm ve zenginli i ça r t r yor. Do u 
ise komunizm, sosyalizm, fakirlik gibi kavramlar  ça r t r yor.
(…) Fakirli e ra men yitmeyen baz  de erler. Bat l  medenile me 
h rs zl a dayan yor bence. Ba ka ülkelerden çald klar na. Çal-
d klar na birçok örnek verilebilir. Mesela, müzede sergiledikleri 
ba ka milletlere ait eserler. (A, E, 62)

Akademisyen olarak siyaset bilimi üzerine çal an bir kat l m-
c  ise medeniyeti yine insani de erler üzerine bina etmi  ve bu yönde 
de erlendirmi tir:

Avrupa, özgürlük ve insan haklar n  ça r t rd . Do u ise, oli-
gar iyi, içine din kar m  politik sistemi, k s tlanm  özgürlü ü, 
totaliter rejimleri ve insan haklar  ihlalini ça r t rd  (…). Mede-
nile meyi Avrupa’yla ili kilendiremem. Bat  sayg l  ama mesela 
Fa izm de Almanya da do du. Benim için medenilik ötekiyi kabul 
etmektir. ( , E, 56).”

Bu ya  grubu üyelerinin ifadelerinden yola ç karak bask n görü ün me-
deniyetin insani de erler ve farkl  görü lere sayg  ba l  alt nda de er-
lendirildi i söylenebilir. Ülkenin mevcut durumuna yönelik 20-35 grubu 
ile kaydedilen kayg  meselesi bu grupta daha çok tarihsel süreç üzerin-
de seyretmi tir. Ayr ca 50-80 ya  grubu üyelerinin gündemlerinin yak n 
tarihte ya anan sava  atmosferi üzerine bina edildi i gözlenmi tir.
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SONUÇ
Mülakatlardan edinilen ifadeler neticesinde verilen cevaplar baz  ge-

nel de erlendirmeler nda toparlanabilir. Eidelson (2002) milli kim-
li in tek ve dural bir etkene (ortak toprak parças , ortak soy) ba l  ola-
rak ortaya ç kacak kadar basit bir süreç olmad n  savunmu tur.25  Bu 
ba lamda milli kimli in olu um sürecinde birçok etkenin rol ald n  ve 
karma k bir süreç oldu u söylenebilir.  Anthony D. Smith’in kimlik ve 
aidiyet duygusuna yönelik yapt  vurgu ise Bosna çerçevesiyle yak n-
dan ili kili olarak de erlendirilebilir. Örne in, Osmanl  Devleti, Avus-
turya-Macaristan, Yugoslavya ve ba ms zl k dönemi ile birbirini takip 
eden Bosna halk n n ahit oldu u tarihsel süreçler Smith’in ilk olarak 
ifade etti i ayn  tarihsel haf zay  ve benzer söylenceleri do urmu  olabi-
lir. 1992’de Yugoslavya’dan ayr larak elde edilen ba ms zl k ve kurulan 
Bosna Hersek Cumhuriyeti bahsedilen ikinci ifadenin ortak ve standart 
bir kültürün ilk ad mlar n  olu turdu u söylenebilir. Günümüzde Bos-
na-Hersek çat s  alt nda birle en farkl  etnik kökenden gelen bireyleri 
de ilgilendiren ortak bir anayasan n bulunmas , ayn  ekilde geni  çapta 
ortak ekonomik ç karlardan söz edilebilmesi, Smith’in bir di er ifadesi 
olan toplumun tümünü ba lar nitelikte ortak bir hak ve hukuk paydas  ve 
ortak ekonomik ç karlar tan m  destekleyebilir. 

Bulgular s ras nda ifade edildi i gibi, mülakatlar s ras nda ki ilerin 
kimlik kavramlar  üzerine daha önce pek dü ünmedikleri, bu soruyu 
kafa kar t r c  bulduklar  görülmü tür. Sorular n onlar için fark ndal k 
uyand r c  bir etkisi oldu u gözlemlenmi tir. Baz lar  kimliklerinin di-
namiklerini ifade edebilirken baz lar  bunda zorlanm t r. Bu durumda 
Vamik Volkan’ n büyük gruplar n kimlikleri ve aidiyet duygular  üzerine 
yapt  tan m bulgularla paralellik göstermi tir. Ki iler ait olduklar  bü-
yük grubun (etnik, dini, milli) sembollerini, mesela bayrak gibi kimlik 
25 Eidelson, Roy J., Ian S. Lustick. (2004). “National Identity Repertoires, Territory, and Globali-
zation.” In Mabel Berezin and Martin Schain (eds.) Europe without Borders: Re-Mapping Territory, 
Citizenship and Identity in a Transnational Age. Baltimore, MD: Johns Hopkins Press
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unsurlar n  görsellerde günlük hayatlar nda rutinleri s ras nda gruplar na 
aidiyetlerini devaml  hissetmeyebilirler.26 Bizlerin büyük grup kimli i 
nefes almaya benzer; günlük hayatta, birileri ya amak için havaya ihtiya-
c m z oldu unu hat rlatana kadar fark nda olmadan al p veririz.27 Bunun 
d nda bulgular sonucu kar la lan en büyük kriz Bosniak ve Bosnian 
ifadelerinin kullan m  olmu tur. Kavramlar n anlamlar  için belli ortak 
tan mlamalar olsa da neredeyse her birey kendine özgü baz  de i iklikler 
yapm t r. Ortak kullan lan ifadelerde Bosniak kavram n n kullan lma-
s n n devlet taraf ndan dayat ld , özellikle son sava  sürecinden sonra 
ortaya ç kt  belirtilmi tir. Hatta Bosnian olman n imkâns z olaca n  
ifade edenler bile görülmü tür. Bu duruma sebep olarak Bosna Hersek 
topraklar nda ya ayan S rp ve H rvat gruplar n kendi etnik kimlikleri 
üzerinden hala bir mücadele içinde oldu u, ülkede alttan alta hala bu 
egemenli e dair bir sava  oldu u ifade edilmi tir. Bu sebeple mülakat 
yapt m z baz  ki ilerde ya anan sava  ve ac lar  da referans göstererek 
art k onlar nda bu iki di er etnik gruptan ayr lmak istedi ini ve Bosniak 
ifadesinin bir anlamda bunu ifade etti ini söylemi tir. Ya ad klar  sava  
travmas  kendi kimliklerini korumak ad na bir ayr m olu turmaya itmi -
tir. Büyük gruplar n en önemli görevleri grubun kimli ini payla mak ve 
korumak üzerinedir ve bu durumda seçilmi  travma da grubun kimli-

inin önemli bir parças d r.28 Seçilmi  travma terimi grubun atalar n n 
bir dü man sebebiyle ya ad  büyük bir travmad r, bu travma genelde 
grubun kimli inin tehdit alt nda oldu unu gördü ü zamanlarda koruma 
olu turmak için aktive edilip grubun kimli i desteklenir ve bu durumun 
ayr t r c  baz  sonuçlar  gözlemlenebilir. 29

Çok kültürlü bir yap ya sahip olarak gözlemlenen Bosna’n n daha 

26 Vamik Volkan, Blind trust: Large groups and their leaders in times of crisis and terror, (United 
States: Pitchstone Publishing). p.4.
27 bid.
28  Vamik Volkan, Transgenerational transmissions and chosen traumas: An aspect of lar-
ge-group identity. Group Analysis, (2001).p. 34. 
29 bid.
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çok hangi kültürün etkisine kald na ya da bu çok kültürlülü ün farkl  
çat malar do urup do urmad na dair sorular soruldu unda bireyler 
tarihsel süreçlerini, yönetimi alt nda kald klar  devletleri örnek vererek 
günümüzde Bosna’n n kendi kültürünü olu turmaya çal t n , özgün 
oldu unu veya belirsiz oldu unu belirten ifadelere yer vermi lerdir. Bu 
durumda Bosna’n n hala bir aray ta oldu u söylenebilir. Kimi eski mil-
letlerin, içinde bulunduklar  devletlerin alt kültür konumunda olmaktan 
ç k p kendilerine hesap sorduklar  bir sürece do ru gitti i ortadad r.30 

Kat l mc lar n kimlikleriyle ilgili verdi i farkl  cevaplar do rultusun-
da de erlendirme yap ld nda farkl  etkenler tespit edilmi tir. Örne in; 
Lustic & Miodownik & Eidelson (2004) bir çal malar nda, politik ku-
rumlar n belirli etkenler üzerinden baz  kimlikleri daha uygun göstere-
rek öne ç karmas n  de erlendirmi tir.31 Görü ülen ki ilerin mülakatla-
r nda bahsetti i Bosniak ifadesinin baz  kurumlar taraf ndan dayat lmas  
bahsedilen görü ü destekleyebilir. Buna göre baz  kimlikler di erlerine 
oranla daha sunulabilir ya da kabul edilebilir gösterilmektedir. Fakat bu 
da halk üzerinde kafa kar kl na, çat maya veya bask ya sebep olabi-
lir. Bulgular k sm nda konu malardan verilen k s mlar bunu destekleyici 
niteliktedir. Ki ilerin beyanlar  aç s ndan de erlendirildi inde ise S rp 
as ll  kat l mc n n kendisini Bosnian (Bosna’l ) de erlendirmesi, Bosna 
ordusuna asker olarak kat lmas  Smith’in ifadesinde bahsedilen ortak 
kara parças  veya di er de erlendirmelerin yap ld  gruplar ile ili ki-
lendirilebilir. 

Bu gruplara ek olarak milliyet kavram n n iki ba l k alt nda çok farkl  
ekilde yorumland ndan bahsedilmi ti. Baz  ki iler do ulu hissettik-

lerini payla t klar  kültürleri ya da dini inançlar  üzerinden ifade etmi -
tir, bu takdirde do unun yorumlad  ortak; dil, kültür, ritüel veya din 
30 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler “Milliyetçili in Kökenleri ve Yay lmas ” (Metis Yay nlar , 
stanbul 2009,)
31 Lustick Ian S., Dan Miodownik, Roy J. Eidelson. (2004) . “Secessionism in Multicultural States: 
Does Sharing Power Prevent or Encourage It?.” American Political Science Review 98(2): 209-
230.
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üzerine temellenen milliyet anlay n  da desteklemi tir. Bosna’l  olma 
durumunu bat l  olmak ile ili kilendiren ki iler hak, hukuk ve günlük 
pratiklerdeki ortakl klar  üzerinden aidiyetlerini ifade etmi lerdir. Ör-
ne in, Avrupa ülkelerinin özgürlük ve e itli e dair de erlendirmelerine 
dair yorumlarda bulunulan kat l mc lar olmu tur, bu durumda onlar n da 
bahsedilen milliyetin bat l  yakla m n  destekler nitelikte görü  bildir-
mi tir. Buna göre teorik çerçevede ifade edilen gruplar ve kat l mc lar 
paralellik göstermi tir. Calhoun (1994) sosyal teori üzerine, kimli in 
herkes için baz  idealler ve ahlaki amaçlar üzerine bina edildi ini sa-
vunmaktad r. Buna göre her bireyin kendi dünyas nda ya ad , kimlik 
politikalar na yönelik ki isel bir sorgulama oldu u dü ünülmektedir.32  
Kat l mc lar aras nda tüm politik ve etiket ifadelerinden ar n p insanl k 
üzerine bir sorgulama ve kimlik yerle iminde bulunanlar oldu u gibi, 
çoklu kavramlar kullan p özellikle anlamlar  konusunda hem  kir ola-
mad klar  için sorgulama sürecine devam edenler de vard r. Ki ilerin bu 
yönde verdi i cevaplar n Calhoun taraf ndan önerilen, bireylerin içlerin-
de ya ad  kimlik sürecinin varl n  destekledi i görülmektedir. 
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UNUTULAN M LL  MÜCADELE KAHRAMANLARI SER S  
NO.1

AHMET DERV  PA A VE ARDINDAN ATATÜRK’ÜN 
YAZDI I MERS YE

(GENERAL AHMET DERVISH AND THE 
ATATURK’S POEM FOR HIM)

       Burhanettin enli*

ABSTRACT:

Ahmet Dervis Pasha was born in 1886 in Thessaloniki Yenice Vardar. 
In 1906 he completed the War School and in 1909 he completed the 
War Academy. He was captured as prisoner in the Battle of Yanya on 
March 16, 1913, and in Taif on July 5, 1917. He was released from his 
captive camp in Malta and returned home on January 9, 1920 and joined 
the National Struggle on 26 January 1920. Dervi  Pasha was appointed 
as the Division Commander during the War of Independence. He has 
received the Medal of Independence. His brother, First Lieutenant Ali 
Bey, is a martyr who was dead in a clash with Greek troops in E me/ 
U ak. Dervis Pasha is one of the favorite friends of Mustafa Kemal 
Ataturk. Later he became a Lieutenant-General and has lost his life while 
he was Undersecretary of the Ministry of National Defense. Atatürk 
wrote a praise poem for Dervish Pasha on the death of his beloved friend, 
and this mersiye was composed by Ya ar Okur, and read at the funeral 
of Dervish Pasha. The funeral was transferred from Istanbul to the State 
Cemetery in Ankara.

KEY WORDS: General Ahmet Dervish, Dervish Pasha, Ataturk, 
Turkish Independence War
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ÖZET:
Ahmet Dervi  Pa a 1886 

y l nda Selanik Yenice 
Vardar’da do mu tur. 1906 
y l nda Harp Okulunu 
ve 1909 y l nda Harp 
Akademisini bitirmi tir. 
16 Mart 1913’de Yanya 
Muharebesinde ve 5 
Temmuz 1917 tarihinde 
Taif’de esir dü mü tür. 
Malta’da bulundu u esir 
kamp ndan kurtularak 9 
Ocak 1920 tarihinde yurda dönmü  ve 26 Ocak 1920 tarihinde Milli 
Mücadeleye kat lm t r. Kurtulu  sava nda Tümen Komutanl  
yapm t r. stiklal Madalyas  alm t r. Karde i Üste men Ali Bey U ak 
E me’de Yunan Birliklerine yap lan Bask nda ehit dü mü tür. Mustafa 
Kemal Atatürk’ün çok sevdi i silah arkada lar ndan birisidir. Korgeneral 
rütbesine Milli savunma Bakanl  Müste ar  iken hayat n  kaybetmi tir. 
Atatürk çok sevdi i dervi  pa an n ölümü üzerine Dervi  Pa a için bir 
mersiye yazm  ve bu mersiye Cumhurba kanl  haf z  Ya ar Okur 
taraf ndan bestelenerek Dervi  Pa a’n n cenaze töreninde okunmu tur. 
Naa  stanbul’dan, Ankara’da kurulan Devlet mezarl na nakledilmi tir.

ANAHTAR KEL MELER: Dervi  Pa a, Ahmet Dervi  Pa a, 
Atatürk 

G R :
Kurtulu  sava  kahramanlar ndan Ahmet Dervi  Pa a’n n (EK-1,2) 

akrabalar ndan al nan bilgiye göre:Ailesi, günümüzde Yunanistan s n rlar  
içinde kalan Selanik’e ba l  Yenice-i Vardar’da (EK-20) ya amaktayd . 
Aile fertleri ile yap lan görü mede ailenin Osmanl  imparatorlu unun uç 
beylerinden Sartuk o ullar ndan olduklar  ve Anadolu’dan muhtemelen 
Konya civar ndan Selanik’e göç ettikleri, Kurtulu  Sava  sonras  

*Em. J. Alb., ara t rmac , yazar, F rat Üniversitesi Tarih Bölümü doktora ö rencisi
1 Dervi  Pa an n zmir’de oturan Akrabalar  ile bizzat yap lan görü me.

DERV  PA A
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akrabalar n n mübadele ile zmir Bergama’ya yerle tikleri, ailede ba ka 
ehitlerin de oldu u, ehit Ali bey’in (EK-4)karde i ükrü bey’in (EK-

4)Mekke’de yan nda, onba  olarak askerlik yapt  ve a abeyi M. 
Dervi  Pa a’n n Kurtulu  Sava  kahramanlar ndan oldu u ve Kurtulu  
Sava nda tümen komutanl  yapt  ö renilmi tir.1

Dervi  Ahmet Pa a’n n annesi: S d ka Han m(EK-3), babas : Hac  
Tev  k Bey’dir. Karde leri: M. ehit Ali Bey (EK-4), Nusret Han m (EK-
3)ve Mehmet ükrü Bey’dir(EK-4). Dervi  Bey (Pa a) Askeri Rü tiye, 
Harp Okulu ve Harp Akademisi; Ali Bey Harp okulu ve ükrü Bey 
Rü tiye mezunudur.2

Dervi  Pa a’n n Karde i Ali Bey üste men rütbesiyle Mekke’de 
s hhiye veznedar  olarak görev yaparken, (EK-5) Karde i ükrü Bey’de 
askerlik hizmeti yapmak üzere yan na gelmi tir.

Dervi  Pa a ve Ali Bey’in karde i ükrü Bey, 12 Mart 1337 (12 Mart 
1921) tarihinde babas na yazd  mektupta asker oldu unu ve a abeyi 
Ali Bey’in f rkas nda ve yan nda onba  olarak görev yapt n  bununla 
da gurur duydu unu dile getirmi tir.(EK-3) lerinin yo un olmas ndan 
dolay  ailesine mektup yazamayan Ali Bey bu mektubun alt na bir not 
eklemi tir. (EK-12)

Daha sonra hem askerdeki iki karde i görmek hem de hac  olmak 
için anneleri S d ka han m ve k z karde leri Nusret han m ziyaretlerine 

2 MSB. Ar iv müdürlü ünden al nan resmi bilgidir.

EK-3: DERV  PA A’NIN KARDE  NUSRET HANIM VE 
ANNES  SIDIKA HANIM(ORTADA)
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gelmi  fakat hepsi birden esir dü mü tür. S d ka han m, Nusret han m ve 
ükrü beyin esaretten kurtulu lar n  gönderen resmi belge ektedir. (EK-

13)
Dervi  Pa a’n n karde i M ükrü Bey esaretten kurtulduktan sonra 

(muhtemelen) istihbarat faaliyetleri için görevlendirilmi tir. Mehmet 
ükrü Bey Ocak 1922’de stanbul’a gitmek için hareket etmi tir. O 

dönemde Bat  Cephesi Kumandan  olan smet Pa a da Mehmet ükrü 
Bey’in stanbul’a gitmesine engel olunmamas  için gerekli yerlere emir 
vermi tir (EK-14). smet Pa a’n n böyle bir emir vermesi Mehmet ükrü 
Bey’in görevli olarak stanbul’a gönderilme ihtimalini güçlendirmektedir.

Dervi  Pa a’n n di er karde i Ali Bey’de esaretten kurtulduktan 
sonra32 Bal kesir’e, Anzavur’un takibine gitmi  olan Ali Bey, Yunan 
ileri harekat  esnas nda te kil etti i Vardar Müfrezesi ile Yeni ehir 
civar nda Barç n mevkiinde bulunan Yunan kuvvetlerine ehemmiyetli bir 
darbe indirmi  ve bunun mükafat  olarak Muvazzaf Süvari Mülaz ml  

3 Abdurrahman Özgen, Milli Mücadelede Türk Ak nc lar , Ankara, 1971, s.71 
4 Abdurrahman Özgen, Age. s.73.

EK-2: DERV  PA A’NIN S LAH VE MALZEMELER
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(Te men) rütbesine yükseltilmi tir. 
Vardar Müfrezesi Kumandan  Ali Bey, Ertu rul Grubu Kumandan  

Miralay Kaz m Bey’in emrinde de faaliyet göstermi tir. Miralay Kaz m 
Bey, Ali Bey’in dü mana kar  gösterdi i üstün ba ar  ve hizmetlerden 
dolay  1 Eylül 1336 tarihli yaz s yla onu takdir etmi tir. (EK-16) Ayr ca 
Miralay Kaz m 4.12 36 tarihinde bir takdirname daha vermi tir.(EK-19)

Yeni ehir ve Havalisi Kumandan  4.11.1336 (4.11.1920) tarihli 
yaz s nda; Ertu rul Kumandanl n n emriyle Kütahya’da grup 
emrine maiyetiyle ça r lan Vardar Müfrezesi Kumandan  Ali Mustafa 
Bey’in müfrezesiyle üç buçuk ay içerisinde müfrezenin icra etti i 
ke if taarruzlar n n hepsine kat lm  ve daima ön sa  arda bulunarak, 
fevkalade hizmetler yapm  ve bu u urda birçok arkada lar  ehit ve 
yaral  dü tü ünü vurgulad ktan sonra kendisi ve maiyetindekilerin taltif 
edilmeye lay k olduklar ndan bahsetmektedir. (EK-15)

EK-4: EH T AL  BEY VE MEHMET ÜKRÜ BEY 
(II.DÜNYA SAVA I SEFERBERL K)
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Birinci ve kinci nönü Harplerinden evvel kumanda etti i beyaz 
serpu lu ( apkal ) müfreze ile dü mana büyük bir korku veren Ali Bey, 
Birinci Süvari F rkas yla birlikte Birinci ve kinci nönü Harplerinde 
sa  cenahda (yanda) muhabereye giri mi tir. kinci nönü’nün ate li bir 
zaman nda Kandilli Mevkiinde önemli bir ke if yaparak orduya k ymetli 
hizmetler yapm t r. O cenahtaki k taya kumanda eden Refet Pa a’n n 
takdirine mazhar olmu tur 33. Ayr ca Garp cephesi komutan  smet 
Pa a’dan ( nönü) takdirname alm t r. (EK-17)

Ali Bey bu son göreve giderken Vardar Müfrezesi Fevzi Pa a (Mare al 
Fevzi Çakmak) taraf ndan u urlanm t r.3 (EK-9)

Ali Bey, ye eni küçük Ali Bey’le birlikte en önemli bask nlar olan, 
Güneyköy, K ranköy, bask nlar n  yapt ktan sonra Yunan ileri hatt n n tam 
120 kilometre gerisinde bulunan Elvanlar (E me’nin o zamanki merkezi) 
stasyonuna me hur hücumunu Temmuzun alt nc  günü yapm t r. Ali 

Bey U ak ili E me ilçesinde bulunan Yunan Taburuna yap lan bu bask na 
kat lm  dü mana önemli zayiat verdirilmi  ve bu çat mada kahramanca 
ehit olmu tur. Ayn  çat maya kat lan Abdurrahman Özgen hat rat nda 

EK-5: EH T AL  BEY MEKKE’DE SIHH YE VEZNEDARI KEN (DÖRDÜNCÜ 
SIRA SA DAN ÜÇÜNCÜ BEYAZ GÖMLEKL  VE FESL )
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bu konudan u ekilde bahsetmektedir: “Kurtulu  Sava  hat ralar  
aras nda unutulan bir olay da, Birinci F kran n Elvanlar stasyonuna 
topçu, süvari ve piyadeden olu an büyük bir kuvvetle olumlu bir sald r  
icra etmesidir. Bu sald r y  süvarilerden olu an Vardar Ak nc  Müfrezesi 
gerçekle tirmi tir. Dü man gerilerine sarkmak maksad yla yap lan bu 
harekatta Dördüncü Ak nc  (Yenice-i Vardar) Müfrezesi Kumandan  Ali 
Bey ehit dü mü  ve gösterdi i cesaretle bir hat ra b rakm t r”.4

O zaman küçük bir çocuk olarak olaylara ahit olan Süleyman Çoban, 
Ali Bey ve süvarilerinin Elvanlar bask n n  ve Ali Bey’in nas l ehit 
dü tü ünü u ekilde anlatm t r: “Yunan askerleri ya mur mevsiminde 
çad rlar ndan ç karak köydeki evlere yerle irlerdi ubat ay  geldi inde 

EK-8: EH T AL  BEY’ N GÜNÜMÜZDEK  EH TL

EK-6: EH T AL  BEY’ N ÖNCEK  EH TL :

EK-7: EH T 
AL BEY’ N ÖNCEK  

EH TL N  
Z YARETE GELEN 
KARDE  ÜKRÜ 
BEY
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tekrar çad r kurarak, çad ra geçerlerdi. E me’de bulunduklar  dönemde 
iki kere eve girdiler baharda çad ra ç kt lar. O dönemde bir y n casus 
gelip giderdi E me’ye ald klar  bilgileri Ali Beye götürürlerdi. Ali Bey 
de bu bilgiler sayesinde bir plan yapm . Ali Bey, Dumlup nar Meydan 
Muharebesinde dü man  Çalköy’de çevirme yapan 17. Süvari F rka 
Kumandan  Dervi  Pa a’n n küçük karde idir. Ali Beyin yapt  plana 
göre bir k lavuz vas tas yla Kula’dan yola ç k p E me’yi yukardan gören 
hakim bir tepeye top yerle tirmi ler. O zaman yunan askeri evden ç k p, 
çad rlarda kal yordu. Süvariler tepeden a a  sessiz bir ekilde inip 
atlar n  köyün d  taraf nda bir yere ba l yorlar ve ayn  sessizlikle köyü 
ku at yorlar. Yunan n as l belini k racak olansa E me’nin en önemli yeri 
olan tren yolu geçidinin bulundu u yere makineli tüfe in yerle tirilmesi 
oldu. Tüm bu olup bitenden Yunan askerinin hiç haberi olmad  tüm 
ku atma büyük bir gizlilik içinde gerçekle tirildi. Sabah güne in 
do mas yla top at  ba lad  daha önceden belirlenmi  olan tüm hede  er 
tek tek vuruldu. Türk süvarileri Yunan çad rlar n n kuruldu u bölgeye 
elli metreye kadar s zm t . Top at na el bombalar  ile destek oluyorlard  
istasyon taraf ndaki mevzilere ula maya çal an Yunan askerleri de tek 
tek makineli tüfekle vuruluyorlard . Makineli tüfek at ndan kurtulanlar 

EK-5: EH T AL  BEY MEKKE’DE SIHH YE VEZNEDARI KEN (DÖRDÜNCÜ 
SIRA SA DAN ÜÇÜNCÜ BEYAZ GÖMLEKL  VE FESL )
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istasyon binas na 
s n yordu. Yunan 
taburundan geriye kalan 
sadece onlar oldu. Bu 
çat malar 2–3 saat kadar 
sürdü. 

Türk karargah n 
bulundu u yerden 
borazan sesi duyuldu ve 
bu sesle silahlar sustu 
süvariler toplan p at 
binmeye giderken, yerli 
Rumlardan topal n o lu 
Aslan evinin cam ndan 
açt  ate le ( stasyon 
binas ndaki küçük delik 
oldu u da söylenir) Ali 
Beyi, Abdullah çavu u ve 
seyisi ehit etti. E me’nin 
bu olayda yedi ehidi 
bulunuyor. Süvariler 
çekildikten sonra ertesi 
gün bir tren geldi. Bu 
Yunan treniydi, yaral lar n  ve geri kalan askerlerle teçhizatlar n  almaya 
gelmi ti. Yaral lar  bize ta tt lar, vagonlardan tari   imkans z kan 
ak yordu. On ya ndan büyük bütün erkekleri toplad lar ve büyük bir 
çukur kazd rd lar. Bu çukura 150–160 ceset gömdü ümüzü biliyorum. 
Sonra herkesi sorguya çekmeye ba lad lar”. 5

Kurtulu  sava  kahramanlar ndan Müftü Hac  Nazif Efendinin6 o lu 
Turgut Y lmaz yay nlanmam  hat ralar nda Dervi  Pa a’n n Ali Bey’in 
ehit dü tü ü haberini ald nda olanlardan u ekilde bahsediyor. “Ali 

Bey, Elvanlar bask n n  gerçekle tirip ehit dü tükten sonra müfrezede 
geri kalan askerler yaral lar  K ranköy s rtlar na ta rken Dervi  Pa a 
geliyor ve neler oldu unu sordu unda oradaki askerlerden biri Ali 
Bey’in ehit dü tü ünü söylüyor. Dervi  Pa a “vah! Benim karde im” 
diye yere çökerek orada a l yor. Daha sonra istasyon yak n na gömülen 

ehit Ali Bey’in mezar na bakmas  ve korumas  için istasyon bekçisine 

EK-10: EH T AL  BEY’ N MSB AR V 
MÜDÜRLÜ ÜNDEN ALINMI  RESM  KAYDI
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bir miktar harçl k veriyor.”. Dervi  Pa a Karde i Ali Bey ehit olduktan 
sonra, di er karde i Tev  k Bey’e durumu bildiren bir mektup yazm t r. 
(EK-18)

Ali Bey ve Müfrezesinin büyük bir kuvvetle bask n düzenlemeleri 
halk aras nda geni  yank  yaratt . Halk n dü man i galini kan ksay p, 
kurtulu tan ümidini kesti i s rada, dü mana yap lan bask n halk n 
yitirdi i umutlar n  yeniden canland rd .

ehit Ali Bey’in vurulmas n  a abeyi Mehmet Dervi  Pa a di er 
karde i ükrü Bey’e 7 Temmuz 1337 tarihli mektupla bildirmi tir. Bu 
mektubunda karde lerinin kahramanca dü manla çarp rken gö sünden 
ald  yara ile ehit dü tü ünü ve böyle bir kahraman karde e sahip 
olmalar n n kendileri için bir övünç kayna  oldu unu vurgulam t r.

1.DERV  PA A’NIN ASKER  FAAL YETLER :
Dervi  Pa a (EK-1) Kurtulu  sava n n önemli komutanlar ndan 

birisidir. Milli savunma Bakanl  ar ivlerinden al nan bilgilere göre: 
1886 y l nda Selanik’in nahiyesi Yenice-i Vardar’da (Vardar Yenicesi) 
do mu tur.(EK-20) 26 Eylül 1906’da Harp okulunu, 26 A ustos 1909’ 
Harp akademisini mümtaz yüzba  olarak bitirmi tir. 

Balkan Harbinde Yanya Muhaberesinde 16 Mart 1913’de esir 
dü mü tür.Yine Hicaz Tümeni Kurmay Ba kan  iken 5 Temmuz 1917- 
tarihinde esir dü mü , Mekke, Seydibe ir, M s r ve Malta’da esarette 
bulunduktan sonra 9 Ocak 1920 tarihinde yurda dönmü tür. 26 Ocak 
1920 tarihinde Anadolu’ya geçmi  ve 61. tümen kurmay ba kanl na 
atanm t r. Sakarya meydan muharebesi 7.Tümen ve Büyük Taaruz’da 
11. tümen komutanl  yapm t r. Sakarya Meydan muharebesinde 
yaralanm  k sa sürede tam iyile meden birli inin ba na dönmü tür. 
Korgeneral rütbesine ter   etmi , MSB müste arl  yapm t r. 3 Ocak 
1932’de Askeri Yarg tay üyeli ine atanm  fakat hastal  nedeniyle 17 
Ocak 1932’de vefat etmi tir. 1911 - 1912 Osmanl - talyan Harbi, 1912 
- 1913 Balkan Harbi, 1914 - 1918 Birinci Dünya Harbi, 1919 - 1922 
stiklâl Harbi’ne (26 Ocak 1920 tarihinden itibaren) kat lm t r. Ankara 

devlet mezarl nda gömülüdür. 

2.DERV  PA A’NIN ST KLAL HARB NDE TESP T ED LEN 
FAAL YETLER :

ubat 1920’de Anadolu’ya geçmi , 61 nci Tümen Kurmay Ba kanl , 
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1 nci Süvari Grup Komutanl  yapm , 8 A ustos 1921’de atand  7 nci 
Tümenle Sakarya Meydan Muharebesi’ne, 22 Ekim 1921 ve 1 A ustos 
1922’de de atand  11nci Tümenle (Komutan  olarak) Büyük Taarruz’a 
kat lm t r. 

Dervi  Pa a Yarbay rütbesindeyken bir müfreze ile Konya syan n  
bast rmak için görevlendirilmi tir.

Yarbay Dervi , Parti Pehlivan ile birlikte Manisa’n n kurtulu  tarihi 
olan 8 Eylül 1922 tarihine kadar kahramanca mücadele ederek canlar  
pahas na aziz milletimize hizmet etmi lerdir. Ayr ca Yarbay Dervi  
Akhisar Müfreze komutan  olarak da görev yapm t r.

3.DERV  PA A VE MUSTAFA KEMAL ATATÜRK:
Mustafa Kemal Pa a Nutuk’ta Dervi  Pa a’dan u ekilde söz 

etmektedir:
“Muhterem Efendiler, Anadolu ortas nda yap lan iç ayaklanmalar n 

Yunan ordusu kar s nda bulunan kuvvetlerimiz ve düzenlemelerimiz 
üzerinde yapt  kötü etkiler, dü manlarca umulan sonuçlar  vermedi. 
Savunma kuvvetlerimiz üzerinde do rudan do ruya etken olarak, 
cephemizi y kmaya yönelik davran larla birlikte, cepheye yak n 
bölgelerde de halk  ayakland rmak, dü manlar n önem verdikleri bir 
i  idi. stanbul, bu konuda, öteden beri çal makta idi. Zeynelabidin 
partisinin Konya ve dolaylar nda neden oldu u ayaklanmalar, sonunda 
1920 senesi Ekiminin ba lar nda ortaya ç kt .

Deliba  ad nda, bir haydut, be  yüz kadar asker kaça n  ba na toplad . 
2/3 Ekim 1920 gecesi Çumra’y  bast . 3 Ekim sabah  da Konya’ya girdi 
ve hükümeti ele geçirdi. Konya Valisi bulunan Haydar Bey ve Komutan  
Avni Bey (Meb’us Avni Pa ad r) Konya’da bulunan az say da asker ve 
jandarma ile Alaattin tepesinde ayaklananlara kar , an lmaya de er bir 
kahramanl kla savunma yapt lar. Ama ayaklananlar n çoklu u ve her 
yönden sald rmalar kar s nda ayaklananlar n eline dü tüler. 

Ayn  günlerde Bey ehir ve Ak ehir ilçelerinde de, görevli olarak 
dola an askerî heyetlerimizin oralardaki ayaklananlar taraf ndan görev 
yapmalar  önlendi. Ilg n ilçesinin Çekil köyü yak nlar nda toplanan 
üç yüz kadar haydut da, ö üt vermek için gidenlere ate  etti. Konya 
güneyinde Karaman ilçesinde de, ayaklananlar y nak yapmaya ba lad . 
Sultaniye, ayaklananlar n eline dü tü.

 Efendiler, bu ayaklanmalara kar , Afyon’dan ve Kütahya’dan 
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gönderdi imiz Dervi  Bey (Kolordu Komutan  Dervi  Pa ad r) 
komutas ndaki kuvvetler Konya kuzeyinde, Meydan istasyonu 
yak nlar nda asilerle kar la t . Ankara’dan da, bir atl  alay  ve bir da  
topu ile o zaman çi leri Bakan  olan Refet Bey komutas nda gönderilen 
kuvvet, Meydan istasyonundan ilerleyen Dervi  Bey kuvvetiyle birle ti. 
Adana cephesinden de bir kuvvet Karamana

do ru yola ç kar ld .
 Konya üzerine yürüyen kuvvetler, ayaklananlarla birkaç 

çat madan sonra 6 Ekim 1920 de Konya’y  asilerden kurtard . Oradan 
kaçan ayaklananlar, Koçhisar, Akseki, Bozk r ve Manavgat yönlerine 
gittiler.

 Ayaklanma bölgesinde, asileri tepelemeyi ba aran kuvvetlerimiz, 
Bozk r, Seydi ehir ve Bey ehir’i de ayaklananlardan temizledi. Her 
tarafta, ayaklananlar n döküntülerinin bir bölümü bize s nd , bir 
bölümü de Antalya ve Mersine do ru kaçt . Deliba l , Mersin bölgesinde 
Frans zlara s nd .

 Mustafa Kemal Pa a Nutuk’ta Çerkez Ethem kuvvetlerinin 
canlar n  Refet Pa a’ya borçlu olduklar n  onun kuvvetleri geç kullanmas  
yüzünden imha edilemediklerini belirtiyor ve öyle devam ediyor: “ 
Refet Pa a, muharebeye seyirci kalmak suretiyle büyük bir f rsat  kaç rd ; 
Ethem’i ve kuvvetlerinin geri çekilmesine elveri li bir durum yaratt . 
14’üncü günü emri alt nda bulunan bütün süvari kuvvetlerini Süvari 
Tümen Komutanlar ndan Dervi  Bey’in ( Kolordu Komutan  Dervi  
Pa a’d r) emrine vererek, onu, Ethem’in takibi ile görevlendirdi. Dervi  
Pa a, Af ar’da, özellikle Gediz’de Ethem kuvvetlerinin gerilerine do ru, 
geceleri de yürümek suretiyle indirdi i korkunç darbelerle Ethem, Tev  k 
ve Re it karde leri sersemletti. Kuvvetlerinin toplanmas na zaman 
b rakmad . Dervi  Bey, Ethem ve karde lerini 14 Ocaktan 22 Oca a kadar 
dokuz gün nefes ald rmaks z n durmadan takip etmi tir. Sonunda, bütün 
Ethem kuvvetleri esir edilmi ; yaln z Ethem, Tev  k ve Re it karde ler 
yeni bir görev almak üzere dü man ordugah na kaçabilmi lerdir.”

 1914’te Binba , 1921’de Yarbay, 1922’de Albayl a yükselen 
Ahmet Dervi , 1926’da General ve 1930’da Korgeneral olmu , 1 nci 
Kolordu Komutanl nda ve Milli Savunma Bakanl  Müste arl nda 
bulunmu tur. 7 Ocak 1932’de görevde iken ölmü tür.

 Mustafa Kemal Atatürk çok sevdi i Dervi  Pa a’n n ölümüne 
çok üzülmü tür. Cumhurba kanl  kadrolu haf z  binba  Ya ar 
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Okur’u ça rt r. Haf z Ya ar Okur o günü u ekilde anlat r: huzurlar na 
ç kt mda çok üzüntülü idiler bana:

 “-Al Ka t, Kalem.. Söylediklerimi not et.” diye emir buyurdular. 
Hemen o anda söyledikleri u sözleri tespit ettim:

 Büyük Türk ordusu
 Büyük bir kahraman n  topra a veriyor
 Ulu Türk milleti
 De erli bir evlad n  topra a veriyor.
 Toprak!
 Bu de erliyi koynuna almaktan zevk mi duyuyorsun?

 Bize dersin ki
 Bu k ymetliniz ba r mda
 Açacakt r kahraman çiçekleri
 Sükun buluruz
 Sükun buluruz
 Ancak o zaman
 Gözlerimizin ya
 Seni sular.

 Dikte ettirdikten sonra u emri verdiler:
 “- imdi kütüphaneye gidiniz, bu güfteyi mersiye eklinde 

besteleyip bana getiriniz.”
 Güfteyi pek k sa bir zamanda besteledim. Huzurlar nda okudum.

Çok memnun ve mütehass s oldular. Birkaç defa tekrar ettirdikten sonra:
 “-bu mersiyeyi yar n Milli Müdafaa Müste ar  Dervi  Pa an n 

kabrine koyunuz” diye emrettiler. Ertesi günü Dervi  Pa an n cenazesi 
Maçka Mezarl na götürüldü. Merasim s ras nda mersiyeyi segah 
makam nda okudum. Gözlerimizin ya  topra  sulad  ve ancak o zaman 
sükun bulduk. 

 stanbul’daki mezar n n yeri aile daha önceden bilinmeyen, 
Dervi  Pa a’n n Naa , 1988 y l nda Ankara Devlet Mezarl na 
nakledilmi tir. bu husus tespit edildikten sonra sevgili karde im Ahmet 
Soyak taraf ndan resimleri çekilerek gönderilmi tir.(EK-22)

 Daha sonra yap lan ara t rmalarda: Atatürk’ün ran ah n n 
Türkiye Cumhuriyetini ziyaretinde Afyonkarahisar’da konaklad klar  
Subay yurdunu Dervi  Pa a’n n yapt rd  ve korunmu  olarak u anda 
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orduevinin içinde bulundu u, Afyonkarahisar’da bir mahalleye, “Dervi  
Pa a Mahallesi” ad n n verildi i, yine Afyon Karahisar’da askeri 
lojmanlardan birine “Dervi  Pa a” isminin verildi i, Ayr ca stanbul 
Beyo lu ilçesi . mahallesinde bir soka a “Ahmet Dervi  Pa a sokak” 
isminin verildi i tespit edilmi tir. 

ncelememizden anlad m z kadar yla Dervi  Pa a Atatürk’ün 
arkas ndan iir yazd racak kadar yak n bir silah arkada d r. Kendisi iki 
defa; annesi k z karde i ve iki erkek karde i esir dü mü ; bir karde i daha 
sonra ehit olmu  kahraman bir ailenin mensubudur. Bu ara t rma ile az 
bilinen bir kahraman m z ve ailesinin hikayesi anlat lmaya çal lm t r.
Bu vesileyle kutsal Vatan m za ehit ve gazilerimiz dahil tüm eme i 
geçenleri rahmet ve minnetle an yoruz.

KAYNAKÇA:
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EK-11: DERV  PA A’NIN MSB AR V NDE BULUNAN ÖZLÜK DOSYASI
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12 Mart 37 
Muhterem pederci im 
Birkaç gün evvel 

yal n z olarak bir mektub 
takdim etmi  idim. Tabi 
alm s n zd r. Bu günde 
büyük a abeyim ile 
birlikte bu mektuplar m z  
yaz yoruz. Biz a  yetteyiz. 
Sizde in allah a  yettesiniz. 
Geçen günlerimde asker 
oldu umdan bahs etmi  
idim. Art k a abeyimin 
f rkas nda ve yan nda 
onba  olarak bulunuyorum. 
Bundan dolay  müftehirim. 
stanbul’dan gelmeniz için 

bir telgraf sonra da Hamdi 
beye telefon göndermi  idim. 
Her halde bu mektublar m  
almam s n zd r. Alm  olsa 
idiniz her halde imdiye 
kadar 

 
hareket eder imdi de hep 

bir arada bulunurduk. Art k 
a abeyimin yazd  gibi 
hareket etmeniz muvaf k olacak zan ederim. Bu gün ö le yeme inde 
küçük a abeyimin yan nda idik kendisi pek me gul oldu undan ayr ca 
mektub yazamayacak. Bendeniz ve a abeylerim sizin, anam n, Reha bey 
amcam n ve yengemin ellerinden öper ablam n ve çocuklar n gözlerinden 
öperiz. 

Onba  o lunuz ükrü 
Güzel babac m! 

te burada ara s n ftay m ve sizin duan z  dilerim. Kemal-i hürmetle 
ellerinizden öperim. ükür ki f rkada bölük kumandan  oldum. imdi 
Mülaz m oldum. Yak nda mülaz m-  evvel olaca m

EK-12: EH T AL  BEY VE KARDE  
ÜKRÜ BEY’ N BABALARI HACI TEVF K 

BEY’E YAZDIKLKARI MEKTUP VE 
TRANSKR PS YONU
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 Muhterem babac m 
güzel anac m 

ükrü geldi. Kendine 
yaz lan mektuplar  
getirdi. Birkaç defa 
okudum. Ya ay n z 
hakk nda bir  kir edindim. 
Validemin hem iremin 
oraya gelmi  olmalar n  
memnuniyetle kar lad m. 
htiyarl n z zaman nda 

onlar n sizinle bir arada 
bulunmalar  sizin muhtaç 
oldu unuz muavenetin 
icra edilece i için pek 
muvaf kt r. Bendeniz size 
… mektuplar yazm  idim. 
Anla l yor ki bunlar n 
hiçbirisi gelmemi . Ahval ve vaziyet bunu icap ettirmi  olacak. Bundan 
sonra duan z  rica ederim. Ben hiçbir zaman sizi unutmad m. Ancak 
sizin duan zla bir dereceye kadar müsterih ya ayabilirim. Ve yine sizin 
hay r dualar n zla … arkada lar ma fâik bir suret ifa edebildim. Sizi 
nas l unutabilirim ki bana göndermi  oldu unuz yol beni memleketime, 
mübarek vatan ma hizmet edecek bir…. Getirdi. Sizin sayenizdedir 
ki bu gün ben Cenab - hakka çok ükür yüksek bir mevki sahibiyim. 
Bunun ükrünü sizi unutmakla de il bilakis her zaman … liyakat kesb 
etmekle ödeyece im. Ve buna çal aca m. Bundan üç ay evvel valide ve 
hem iremin buraya gelmesi için ricada bulunmu  idim. Hatta bu ricama 
Süreyya han m efendinin ….. 

Saib Beyin yan nda bulunan yetmi  be  liran n ellisini …vermelerini 
yazd m. ayet sizin ihtiyac n z var ise bildiriniz. Göndereyim. 

Sevgili babac m güzel valideci im 
Ayr ca mektup yazmad m me guliyetim çoktur. ellerinizden öperim 

güzel … gözlerinden öperim.
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Mekke-i Mükerreme- 
Taif Askerî Hastanesi 

Sivil Tabib Muavini 
Hasan ükrü Efendi 

bin Tev  k 
Yenice VARDAR 
Balada memuriyeti 

muharrer mumaileyh 
Hasan ükrü Efendi bin 
Tev  k 10 Eylül, sene 
332 tarihinde Taif’in 
sükûtiyle Emir-i Mekke 
taraf ndan ngilizlere 
teslim eyleyip M s r 
Seyyidbe er sivil üsera 
karargah nda esir olup 
ve M s r- Osmanl  üsera 
han mlar  meyan nda 
validesi S dd ka ve 
hem iresi

Nusret han mlar ceman üç nüfus M s rdan 12 May s sene 1336 
tarihinde esaretten avdet etmi  olduklar  kayden anla lm  olma la 
tasdik olunur. 

25 Haziran 336 
Esaret numaras  Sivil Katib Muavini Hasan ükrü efendi bin Tev  k 

1142 
Validesi S dd ka Han m 10218 
Hem iresi Nusret Han m 10419 
Mühür

EK-13: EH T AL BEY’ N KARDE  ÜKRÜ EFEND , ANNES  
SIDIKA HANIM VE KIZKARDE  NUSRET HANIM’IN B RL KTE 

MEKKE’DE ES R DÜ ÜP, MISIRDA ESARETTEN KURTULDUKLARINI 
GÖSTER R BELGE VE TRANSKR PS YONU
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EK-14: DERV  
PA A’NIN 
KARDE  

ÜKRÜ BEY’ N 
STANBULA 

G TMES  Ç N 
BATI CEPHES  
KOMUTANI 
SMET PA A 

( NÖNÜ) 
TARAFINDAN 
VER LEN Z N 
BELGES  VE 

TRANSKR PS YONU
Hac  Tev  k Bey-zade Yenicevardarl  307 tevellüdlü Mehmed ükrü 

Efendinin stanbul’a azimet ve avdetinde mümanaat olunmamas  
z mn nda vesikad r. Fi 9 Kanunusani 38 

Garb Cephesi Kumandan
        smet 
Numara:52: Mumaileyhin Derseadet’e gitmek üzere zmir’e vürudu 

görülmü tür. 24/1/38 
Numara:48 Derseadet’e gitmek üzere adaya vürudu görülmü tür. 

22/1/38 
-in  kak  görülmü tür. 5 Mart 38
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EK-15: EH T AL  BEY’ N ALDI I TAKD RNAME VE 
TRANSKR PS YONU

 
Vesika 
4/11/36 
1- Ertu rul gurubu Kumandanl n n ol babdaki emirleri üzerine 

Kütahya’da Gurup emrine maiyetle izam k l nan Vardar Müfrezesi 
kumandan  Ali Mustafa Bey müfrezem emrinde bulundu u üç üç buçuk 
ay zarf nda müfrezenin icra etti i ke f taarruzlar n n hepsine i tirak ve 
daima ön sa  arda bulunarak fevkalade h dmetler ifa etmi  ve bu u urda 
bir çok arkada lar  ehid ve yaral  dü mü  ve bir çok hayvan zayiat  
olmu tur. Kendisi ve maiyeti her vecihle müstahak-  taltif ve tesrir 
bulundu unu mübeyyin vesikad r. 

Son harpteki sekiz hayvan ve sekiz silah zayiat  tela   edilememi tir. 
Yeni ehir ve Havalisi kumandan  
        mza
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VARDAR MÜFREZES  KUMANDANI AL  BEYE 
Gönderdi iniz hediyeleri ald m çok memnun oldum ve müte ekkir 

kald m. Öteden beri benim malumum olan gayret ve faaliyetinizi bu 
defa bil  il isbat ettiniz ve siz orada bulundukça dü man n bir hatve bile 
ilerleyemeyece i hakk ndaki kanaatimi bir kat art rd n z. Daha büyük 
muvaffakiyetlere nailiyetinizi Cenab-  Haktan rica eder gözlerinden 
öperim. 

1 Eylül 1336 Ertu rul Gurubu Kumandan  
Miralay 
Kaz m

EK-16: ERTU RUL GRUBU KUMANDANI M RALAY KAZIM’IN 
EH T AL  BEY’E MEKTUBU VE TRANSKR PS YONU
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SURET 
1- Gece muharebelerde en az tüfek zayiat  veren ve bahusus emrindeki 

intikal kollar n  cerr-i muhafaza ve irade ile bu gün vesait naklinde en 
zengin olan f rka on birinci f rkad r. 

Bu f rkan n bütün Ümera ve Zabitan  ve Kumandan  Miralay Ali 
Hikmet Bey Efendiyi ordu muvacehesinde takdir ederim. 

       Garb Cephesi. K 
       smet 
2- Guruplara On be inci f rkaya yaz ld . 

Dördüncü gurup Kumandanl  
Vefat: 727 G. 800
Yedinci f rka kumandanl na 
11/8/ 37 
Garb Cephesi Kumandanl ndan mevrud emir ber vech-i bâla tebli  
olunur. 
    Dördüncü Gurup Kumandan  nam na 

     Erkan-  Harbiye Reisi 
      smet

EK-17: GARB 
CEPHES  
KUMANDANI 
SMET PA A’NIN 

YAZDI I 
TAKD RNAME VE 
TRANSKR PS YONU
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Karde im ükrü 
A abeyin bu defa yapt m z 

muharebede kahramanca 
çarp rken gö sünden ald  bir 
mermi ile ehid dü mü tür. Böyle 
kahraman ehid bir a an n karde i 
olmak ere  ne nail oldu un için 
seni tebrik ederim. Ben bu ak am 
gelece im. Sen ak ama kadar 
istedi in gibi a la. Ben gelince art k a lamak istemem. Gözlerinden 
öperim. 

    7 Temmuz 37 / A abeyin / mza
 

EK-19 : EH T AL  BEY’ N M RALAY KAZIM’DAN ALDI I 
TAKD RNAME VE TRANSKR PS YONU

 Vardar Müfrezesi kumandan  / Yenicevardarl  / Ali Bey 
Yukar da ismi yaz l  Vardar Müfrezesi Kumandan  Ali Bey Bal kesirde 

imal Cebhesi emrinde ve Garb 
cebhesi Ertu rul Gurubu maiyyetinde 
cereyan eden bütün muharebelere 
i tirak etmi  ve bilhassa Yeni ehir 
cephesinde müfrezesiyle fedakarane 
muharebeler yapm  ve Müfrezesi 
di erleri aras nda temeyyüz etmi  
fedakar ve sad k bir müfreze 
kumandan  oldu unu mübeyyin 
vesikad r. 4/12/36 

Ertu rul Gurup Kumandan  
 Miralay / Kaz m 

EK-18: EH T AL  BEY’ N 
EH T OLMASINDAN SONRA 

A ABEY  DERV  PA A’NIN 
KARDE  ÜKRÜ EFEND YE 
KONUYU B LD RMEK 
Ç N YAZDI I MEKTUP VE 

TRANSKR PS YONU
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EK-21: DERV  PA A’NIN ÖLÜMÜNDEN SONRA 
MUSTAFA KEMAL ATATÜRK’ÜN YAZDI I MERS YE VE 
TRANSKR PS YONU
Büyük Türk ordusu
Büyük bir kahraman  topra a verdi
Ulu Türk milleti
De erli bir evlad n  topra a veriyor
Toprak!
Bu de erliyi koynuna almaktan zevk 
mi duyuyorsun?
Bize dersin ki
Bu gençlerden ba r mda 
Açacakt r kahraman çiçekler
Sükûn buluruz
Sükûn buluruz
Ancak o zaman
Gözlerimizden ya
Seni sular       Atatürk

EK-20: SELAN K’ N YEN CE-  VARDAR NAH YES N  
GÖSTEREN ESK  B R KARTPOSTAL

 bu not Avukat Sami Beyefendi taraf ndan verilmi tir. 11-10-1964



AVRASYA DOSYASI60

EK-22 DERV  PA A’NIN ANKARA DEVLET 
MEZARLI I’NDAK  KABR  (FOTO AHMET SOYAK)
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OSMANLI BELGELER NDE KIRIM GÖÇLER

ÖZET
Göç milletlerin haf zas nda, silinmeyen derin izler b rak r. Osmanl  

belgelerinde K r m halk  ve hanl , Rusya ile ili kiler ba lam nda s kça 
zikredilmi tir. 1441 y l nda Hac  Giray Han taraf ndan kurulan K r m 
Hanl , Osmanl larla ittifak yaparak Cenevizlileri vergiye ba lar. Daha 
sonra bu ittifak ran ve Avusturya sava lar nda Osmanl lar n yan nda yer 
almayla devam eder. 1584 y l nda tahta ç kan slam Giray’ n hutbede 
Osmanl  padi ah n n ad n  okumas yla peki ir. Rusya’n n 1736 y l nda 
K r m’  i gal etmesi ve daha sonra Azak Kalesi’ni ele geçirmesi üzerine 
Osmanl  Devleti ile Rusya kar  kar ya gelir. Bunun neticesinde 
Osmanl  Rus (1768-1774) Sava  ç kar ve Küçük Kaynarca antla mas  
ile sonuçlan r. Bu anla mayla Tatar milletleri serbest ve tam müstakil 
say larak Han belirlemesinde Rusya ve Osmanl ’n n kar mamas na 
karar verilir. K r m Hanl  hilafete ba l l n  belirtip hutbeyi padi ah 
ad na okuyacakt r. Böylece bir antla mada ilk defa hilafet kelimesi 
kullan lm  olur. 1778’den sonra ise Müslüman K r m halk  Rusya’n n 
bask c  zulmünden kaçarak kitleler hâlinde Osmanl  Devleti’ne göç 
etmeye ba lar.

Anahtar Kelimeler: K r m, Osmanl  Devleti, Rusya, Osmanl -Rus 
Sava lar , Göç.

(*) Yrd. Doç. Dr. Recep ÇEL K, T.C.Yalova Üniversitesi . .B.Fakültesi

*
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IMMIGRATIONS FROM CRIMEA ACCORDING TO 
OTTOMAN DOCUMENTS

The issue of immigration has always left deep Marks on human life. 
One of such event had taken place in Crimea. The name of Crimea is 
mentioned many times in the Ottoman documents with regard to providing 
information for its population and its relations with the Ottoman Empire 
and Russia.  Crimean Khanate was established in 1441 by Hac  Giray 
Khan. Then after having an alliance with the Ottomans Crimea dominated 
and taxed Genoese state. This alliance continued with the wars taken 
place between Ottomans and Austria and Iran. This alliance became even 
 rmer at a time when the Khan Islam Giray mentioned the Ottoman’s 

sultan name in Khutbe, the religious discourse, in 1584.  After Russian 
attack of Crimea in 1736 and establishment of its domination over the 
Sea of Azov Russia and 
the Ottoman State came 
to clash. The war started 
in 1768 and continued till 
1774 with signature of 
Küçükkaynarca Treaty. 
After this treaty Crimean 
Tartars were left to free 
to choose their ruler, the 
Khan. According to the 
above mentioned treaty 
Crimea continued to mention the names of Ottoman Caliphs in Khutbas. 
Therefore for the  rst time in Ottoman history the title of Caliph was 
used in a international treaty by the Ottomans. After 1778 as the Russian 
pressures and cruelties conducted against the Crimean population they 
began to migrate to Ottoman territories.

Keywords: Crimea, Ottoman State, Russia, Ottoman-Russian wars, 
Migration.

üphesiz ki göç hadisesi, hangi millet ve din mensubunun ba na 
gelirse gelsin bir insanl k dram d r. Dolay s yla tarihi olaylar neticesinde 
milletlerin yer de i tirmek zorunda kalmalar , onlar n haf zas ndan 
kolayca silinemeyen derin izler b rakmaktad r.
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1 Recep Çelik, “Milli Mücadele Dönemi Yalova ve Çevresinden Göçler”, stanbul Üniversitesi 
Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi, 2009/2, S.50, stanbul-2010, s.150.

Göç kelime kökü itibar yla göçmeyi, y k lmay , insan n köküyle 
ba n n kopar lmas n  da içinde bar nd rmaktad r. Ba kalar n n hayat 
hakk n  kendi elinde görme, onlara boyun e dirme, iddete maruz 
b rakma ve son a amada sava  olarak ekillenen silsilenin belki de en 
haysiyetsiz merhalesi insanlar  göçe zorlamakt r.

Göç, ki inin yeni artlara daha iyi uyum sa lamak maksad yla ya da 
tabiî, iktisadî, siyasî vb. mecburiyetler neticesinde ya ad  cemiyeti ve 
sosyal çevreyi de i tirmesi, yabanc s  oldu u yeni bir çevre ve insan 
toplulu una kat lma hadisesidir. Göçü cemiyetteki di er de i tirmelerden 
ay ran ba l ca ölçü, göç edenin eski sosyal ve ekonomik ili kilerini 
de i tirmesi ve yeni yerle im yerinde, yeni sosyal ve ekonomik ili kiler 
kurmas d r.1

1441 tarihinde Hac  Giray ile kurulu unu tamamlayan K r m Hanl , 
Osmanl  Devleti’nin stanbul’u fethi ile Bo azlara ve Karadeniz’e hâkim 
olmas  üzerine Cenevizlilere kar  Osmanl larla ittifak yapt . 1454’te 
mü terek kuvvetler Kefe’yi muhasara ederek Kefe Cenevizlileri K r m 
Hanl ’na ve Osmanl  Devleti’ne y ll k vergi vermeyi kabul etti. Fatih’in 
1475’te Gedik Ahmet Pa a’y  K r m’a göndermesi ve donanman n 
K r m ve Kefe sahillerini Cenevizlilerin elinden almas  ili kileri daha da 
kuvvetlendirdi. 

Yavuz devrinde ise ili kiler daha da geli mi  ve Mengli Giray 
Yavuz’un kay npederi olmu tur. Osmanl  himayesine giren K r m’da 
otorite birli i bu sayede sa lanm t r. Bu dönemde K r m Hanl  
Volga havzas nda Alt nordu miras  için Moskova Knezli i ile çetin bir 
mücadeleye girmi ti. Bu mücadelede Osmanl  Devleti’nin deste i her 
zaman onlar n yan nda olmu tur. 

Osmanl  Devleti de ran ve Avusturya ile yapt  uzun sava larda her 
zaman K r m kuvvetlerini yan nda bulmu tu. 1584 tarihinde Osmanl  
Devleti’nin yard m  ile tahta ç kan II. slam Giray hutbede Osmanl  
padi ah n n ad n  da okutmaya ba lam t r. Bu ili kiler giderek daha 
kuvvetli ittifak ve birlikteliklere yol açm t . K r m Hanl  bu ittifak 
sayesinde kuzeydeki dü manlar na kar  bir üstünlük sa lam t . Osmanl  
Devleti’nin sava lar ve ba ka sebeplerden dolay  gücünü yitirmesiyle 
bu sahada bulunan Rusya da birli ini tamamlam  ve etra  ar n  gözüne 
kestirmeye ba lam t . 
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Rus kuvvetleri ilk defa 1736’da Munnich kumandas nda K r m 
yar madas n  istila etmi ti. Bahçesaray zapt edilerek yak l p y k lm t . 
Akmescit de ayn  ak bete u ram t . Belgrat Antla mas  (1739) ile Azak 
Kalesi’ni Ruslar tekrar ele geçirmi lerdi. 

Rusya’n n K r m’daki bu yay lmac  siyaseti, (1768-1774) döneminde 
yeni bir Osmanl -Rus Sava ’na yol açm t r. Bu sava  K r m için bir 
felaket olmu tur. Rus ordular nca bütün K r m istila edilmi tir. 1774 
tarihinde imzalanan Küçük Kaynarca Antla mas ’n n 3. Maddesiyle 
K r m, Bucak, Kuban Yedisan, Camboyluk, Yediçkul (Yedicek) Tatar 
milletleri serbest ve tam müstakil say lacakt . Han belirleme ve di er 
meselelere ne Rusya ne de Osmanl  kar mayacakt .

Bu anla mayla K r m Hanl , hilafete ba l l n  belirtip hutbeyi de 
padi ah ad na okutacakt . 
lk defa bir antla mada 

hilafet kelimesi yer almakta 
idi.2 Asl nda iki devlette de 
hanl  himaye alt na alma 
çabalar  devam etmekte idi. 
1776 tarihinde Rusya’n n 
yard m yla tahta ç kan ahin 
Giray, Hanl  Osmanl ’n n 
himayesinden ç kararak 
Rus örne ine göre bir bat l  
devlet yapmak için harekete 
geçmi ti. Bölgede aç kça bir 
Rusya-Osmanl  rekabeti görülmekte idi.

Osmanl  Devleti’nin zay f dü mesi ve Rusya’n n da giderek güçlenip 
bölgeye hâkim olma çabas  sonucu Rusya deste iyle tahta ç kan ahin 
Giray’ n hareketleri halk taraf ndan “bir kâ  rle mütte  k olunamaz” 
ele tirilerine yol açt  ve halk in  ale gelerek birçok Rus’u öldürüp ahin 
Giray’  da yaralam lard . 

Yaral  halde Bahçesaray’dan kaçan ahin Giray Ruslara s nm t . 
Bunun üzerine Ruslar 1777 tarihinde Kefe’yi ve di er K r m limanlar n  
i gal etmi lerdi. ahin Giray’a kar  Selim Giray’  destekleyen Osmanl  
Devleti bu te ebbüslerinde ba ar s z olmu tu. Ruslar n da yard m yla 

2 Halil nalc k, “K r m” D A, c.25, Ankara 2002, s.451-454.
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3 nalc k, agm, s.458.

ahin Giray tekrar duruma hâkim olmu tu.
1778 tarihinden itibaren Müslüman K r m halk  kitleler halinde 

Osmanl  Devleti’ne kaçmaya ba lam lard . Ruslar bu kaçanlar n yerine 
Rusla t rma-Slavla t rma politikas  gere i 75.000 ki ilik bir muhacir 
kitlesi getirip yerle tirmi lerdi. K r m’daki bu durum Osmanl  ve Rusya 
aras nda sava  kaç n lmaz bir hale getirmi ti. ki taraf aras nda ba layan 
müzakereler sonucu 21 Mart 1779 tarihinde imzalanan Aynal kavak 
Tenkihnâmesi ile sava  bir müddet ertelenmi ti. Bu antla mayla Küçük 
Kaynarca Antla mas ’n n 3. Maddesi yeniden aç klanm , 4. Maddeyle de 
Ruslar n 3 ay yirmi gün içinde K r m ve Taman’  bo altaca  belirtilmi ti. 
ki devletin K r m’a müdahale etmemesi de karar alt na al nm t .3

ahin Giray’ n Rus politikalar  üzerine Kuban ve K r m halk  tekrar 
ayaklanm t . Fakat çok geçmeden ahin Giray (1783) Rus kuvvetleriyle 
geri gelmi ti. Ayaklanma neticesinde Rus Generali Potemkin çoluk 
çocuk ay rt etmeden 30.000 K r ml y  katlettirmi  ve K r m da Çarl n 
bir vilayeti haline getirilmi ti.  

Yeni bir sava  açacak durumu olmayan Osmanl  Devleti 1784 
tarihinde stanbul’da imzalad  bir antla ma ile K r m, Taman ve 
Kuban’ n Rusya’ya ilhak n  tan m t . Kuban Nehri iki taraf aras nda 
hudut say lm t . 1787 tarihinde Osmanl  Devleti ile Rusya aras nda 
yeni bir sava  ba lam t . K r m gibi Müslüman bir memleketin Çar 
idaresine terkini kimse hazmedemiyor, bütün Karadeniz’in k y lar nda 
yerle en Ruslar n bizzat stanbul için aç k tehditleri tahammül edilmez 
bir hal olarak görülüyordu. Osmanl lar için yeni sava n gayesi K r m’  
kurtarmak olacakt . Osmanl  Ordusu’nda sava an K r m hanlar yla 
birlikte Osmanl  Devleti 1792 tarihinde Ya  Antla mas ’n  imzalad . Bu 
antla ma ile Dinyester’e kadar itila   araziyi Rusya’ya terk etmi ti.
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KIRIM’IN RUS DARES NE GEÇ  VE GÖÇLER

1783’te K r m’  ilhak eden Rusya burada askeri bir idare kurmu tu. 
Bunun yan nda ülkenin iktisadi kaynaklar n n, nüfusunun, sosyal yap s n n 
ve ahalisinin hayat tarz n n tespiti için eski hanl k yöneticilerinden 
baz lar n n da görevlendirildi i geçici bir K r m Mahalli Hükümeti tesis 
edilmi ti. Gereken verilerin toplanmas yla bu geçici idare vazifesini 
tamamlam  ve 1784 ba lar nda K r m’da tam anlam yla Rus idari yap s  
yerle mi ti. K r m idari bak mdan da yaln z idare halinde b rak lmam  ve 
Rus nüfusunun yo un olarak bulundu u bölgeler bunlarla birle tirilerek 
13 ubat 1784 tarihinde Tavrida Bölgesi olu turulmu tu. Bu bölge daha 
sonra daha da geni letilerek Tavrida Eyaleti olu turulmu tu.

K r m’  tam bir Rus-Slav ülkesi haline getirme amac yla hareket eden 
Rusya buray  güneye yay lmada bir s çrama tahtas  olarak görmekte 
ve Müslüman K r m Tatarlar n n varl n  istememekteydi. Öncelikle 
K r m’daki uzun y llara dayanan Türk- slam izlerinin sistematik bir 
ekilde silinmesine giri ilmi ti. Birçok yerin ad  bilhassa Yunanca kökten 

isimlerle de i tirilmi ti. Mesela Akmescid “Simferopol”, Gözleve 
“Kezlev”, Kefe “Feodosiya” vb.

K r m Hanl ’ndan, Osmanl lardan ve daha eski Türk- slam 
devirlerinden kalma tarihi eserler büyük tahribata u ram t .

K r m Tatarlar  için çok daha büyük bir problem ise ülkeye yo un 
bir ekilde Slav ve di er gayrimüslim unsurlar n iskân  ve K r m Tatar 
köylerinin, topraklar n n ellerinden al nmas  idi. Bütün bu s k nt lar K r m 
Tatarlar n n kitleler halinde ülkelerini terk ederek Osmanl  Devleti’ne 
göç etmelerine yol açm t . K r m’ n Rusya taraf ndan ilhak yla ba lay p 
150 y l boyunca hemen hemen kesintisiz olarak devam eden bu göçler 
özellikle XIX. yüzy lda zirveye ula m t . XX. yüzy lda K r m’dan göç 
edenlerin say s  K r m’da kalanlar n katbekat üzerindeydi.

Rusya idaresi K r m Tatarlar n n K r m’  terk etmelerini kendi 
aç lar ndan fevkalade hay rl  bir geli me olarak görmü tü. 

Kitle göç hareketlerini ate leyen en önemli faktörlerin ba nda Rusya 
mparatorlu u’nun K r m Tatarlar n  K r m’dan topyekûn Rusya içlerine 

sürmek istedi i yahut onlar  cebren H ristiyan yapmak gibi planlar n n 
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oldu u yönünde söylentiler ç karmas  gelmekteydi.4

Bununla birlikte K r m’dan çok say da insan n göç etmesi kalanlar 
üzerinde de büyük etki yapmaktayd . “Herkes göç ediyor, biz de 
kalamay z art k” alg s  toplumun zihnine yerle erek göçe psikolojik 
zemin haz rlam t .5

K r m’dan Osmanl  Devleti’ne gelen ilk göç dalgas  1792-1293 
y llar  aras nda gerçekle ti. Bunu 1802-1803, 1812-1813, 1828-1829 
y llar ndaki dalgalar takip etti. Ancak muazzam göç dalgalar  1853-1856 
K r m Sava  esnas nda ve sonras nda meydana gelmi tir. Özellikle 
1877-1878 Osmanl -Rus Sava  sonras  Kafkasya ve Rumeli’den büyük 
göçler olmu tur. 

93 Harbi ad  verilen 1877-1878 Osmanl -Rus Sava ’ndan önce 
K r m’dan gelen muhacirleri Osmanl  Devleti büyük ço unlukla 
Balkanlardaki topraklar nda iskân etmi tir. 1877-1878 Sava ’nda 
Ruslar n Ayastefanos’a kadar gelmeleri üzerine Balkanlardan stanbul’a 
büyük bir göç harekât  olmu tur. Bu göçlerde Balkan göçmenlerinin 
yan nda daha önce K r m’dan gelip Balkanlara yerle en muhacirler de 
vard r. 

Sultan Abdülmecid ve Abdülaziz dönemlerinde Osmanl  topraklar na 
göç eden Çerkez, Abaza, Da stan, Nogay, Kazgan ve K r m muhacirleri 
ile 1877-78 Osmanl -Rus Sava  sonras nda Bulgaristan ve Bosna’dan 
göç eden muhacirlerin yerle tirildikleri yerler ile bunlardan aç kta 
kalanlar n  gösteren defterin haz rlanmakta oldu u, ancak stanbul’da 
bulunan otuz be  bin iki yüz yirmi dört ki inin bir an evvel ta rada iskân 
edilerek masra  ar n n Hazine’ye yük olmaktan kurtar lmas  gerekti i6 

bildirilmektedir.
Büyük göç dalgalar n n ço unlu unu Osmanl -Rus sava lar n n 

hemen sonras nda gerçekle mesi tesadüfî de ildi. Her Osmanl -Rus 
sava  patlak verdi inde Osmanl lara yard m edecekleri ve Ruslar  
arkadan vuracaklar  gerekçesiyle K r m Tatarlar  büyük bask lar alt na 
al nmaktayd .7
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OSMANLI BELGELER NDE GÖÇLER N TAR H  SEYR

Göçlerin istikameti ve ekli konjonktüre ve göçmenlerin ya ad  
yerlere göre de i iklik arz etmi tir. Osmanl  kara s n rlar n n henüz 
co ra   olarak K r m’dan fazla uzak olmad  XIX. yüzy l ba lar na 
kadarki dönemde, K pçak bozk rlar nda ya ayan Nogaylar ve baz  K r m 
Tatarlar  genellikle bir nehir geçerek Osmanl  hâkimiyetinde bulunan 
Bucak veya Dobruca’ya yahut Kuban’ n güneyine s n yorlard  ve 
böylelikle  ilen göç etmi  oluyorlard .

Sonraki dönemlerde söz konusu bölgeler Osmanl  hâkimiyetinden 
ç kt ktan sonra K r m Tatarlar n n göç yollar  daha uzam  ve zorla m t . 
En ba tan beri deniz yoluyla K r m’dan Rumeli ve Anadolu’daki Osmanl  
topraklar na göçler de olmaktayd . Zaman ve artlara göre muhtelif 
maceral  göç rotalar  olmakla birlikte XIX. ve XX. Yüzy llar boyunca 
eski K r m Hanl  topraklar ndan Osmanl  Devleti’ne muhacir ta yan 
en yayg n yolun deniz yolu oldu u görülmektedir. 

Buharl  gemilerle veya devlete ait deniz vas talar yla Osmanl  
Devleti’ne ula an muhacirler devlet taraf ndan önceden belirlenmi  
stanbul’un yahut Karadeniz k y s ndaki liman ehir ve kasabalar na 

ç km lard r. Baz  gemilerin Karadeniz’in dalgalar na dayanamayarak 
batt  veya karaya oturdu u da olmu tur. Osmanl  Devleti’ne s nan 
muhacirler bilhassa Rumeli, Anadolu ve Suriye bölgelerinde iskân 
edilmi tir.8

stanbul’a gelen göçmelerin bir an evvel iskân bölgelerine sevkleri 
yap lmakta idi. Yine ehirde y lmay  önlemek amac yla bir ba ka 
tedbir olarak da stanbul’a gelen göçmenlerin karaya ç kar lmaks z n 
kendilerine tahsis edilen vapurlara aktar larak do rudan iskân mahallerine 
sevkine çal lm t r.9

Öte yandan Rusya, Kuban havalisinden göç edecek olanlar n Erzurum, 
Van, Bitlis, Mamuratülaziz, Trabzon, vilayetleriyle Hakkâri, Dersim, 
Lazistan, ve Diyarbak r gibi s n ra yak n vilayet ve sancak topraklar nda 
iskân edilmemelerini istiyordu.10

8 Abdullah Saydam, K r m ve Kafkasya Göçleri (1856-1876), Türk Tarih Yay nlar ,  1997, Ankara, 
s.86-93, 105-106; Hakan K r ml , age, s.11-12, 17. 
9 Nedim pek, “Kafkaslardan Anadolu’ya Göçler (1877-1900)” Ondokuzmay s Üniversitesi E itim 
Fakültesi Dergisi, 1991, Samsun, s.6 s.113-115. 
10 Boa, .MMS. 112/4800., pek, agm, s.115
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Yo un ekilde gelen muhacirlerin i lerini takip için 1 Ocak 1860 
tarihli mazbata ile Muhacirin Komisyonu kurulmu tu. Komisyonun 
kurulma nedeni olarak “ stanbul’a gelmekte olan Çerkez ve Nogay 
muhacirlerinin i leri ehremaneti taraf ndan görülmekte ise de bunlar 
için harcanan masra  ar n tanzimi, gerekli yaz malar n yap lmas  için 
bir zat ile memura ihtiyaç duyuldu u” eklinde belirtilmi ti.

Yapt m z tespitlerde göçlerin belirli dönemlerde çok yo un olarak 
yap ld  görülmektedir. Birinci, ikinci, üçüncü, dördüncü vb. gibi göç 
dalgalar  uzay p gitmektedir. Bu göçlerde çe itli yollarla gelebilen K r m 
Tatarlar  Anadolu, Rumeli ve Suriye bölgelerine yerle tirilmi lerdir.

Anadolu’daki Tatar Yerle im Yerleri
Adana, Afyonkarahisar, Aksaray, Amasya, Ankara, Gölba , Polatl , 

Haymana, Antalya, Artvin, Bal kesir, Manyas, Gönen, Band rma, Bart n, 
Bilecik, Bursa (Hüdavendigâr), Kirmasti, Kete, Karacabey, Çanakkale, 
Gelibolu, Biga, Çorum, Denizli, Edirne, Hasköy, Balabankoru, 
Büyük Gerdelli, Elaz , Erzurum, Eski ehir, Mahmudiye, Mesudiye, 
Alpu, Sivrihisar, Mihaliç, Mecidiye Köprüsü, Çukurhisar, Çifteler 
Çiftli i, Gaizantep, Giresun, skenderun, stanbul, Kaza-i Erbaa’dan 
Büyükçekmece, Küçükçekmece, Çatalca, Bahsayi  Çiftli i, Sazl bosna, 
Silivri, K l ç Çiftli i, zmir, Balçova, Karaman, Kastamonu, K r kkale, 
K rklareli, Ahmetbey Beldesi (Celaliye), Yuvan Çiftli i, K r ehir, 
Kocaeli, Konya, Manisa Mu la, Marmaris, Mu , Nev ehir, Ordu, Rize, 
Atina (Pazar), Hem in, Sakarya, Hendek, Samsun, Sinop, Sivas, Tekirda  
(Tekfurda ), Vize, Çorlu, Mand ra, Hayrabolu, Malkara, Lüleburgaz, 
necik, Marmara Ere lisi, Aziziye Kasabas , Yakuplu Çiftli i, Tokat, 

Trabzon, Yalova, Yozgat, Bo azl yan, Zonguldak.

Rumeli’deki Tatar Yerle im Yerleri
Rumeli’deki göçler yo un olarak bugünkü Romanya ve Bulgaristan 

bölgelerine yap lm t r. Ba l ca göç alan bölgeler;
Vidin, Lom, Lofça, Sahra, Silistre, Dobruca Ovas , Eski Karasu 

Kasabas , Varna, T rnova, Balç k, slimye, Mecidiye, H rsova, Babada , 
umnu, Hezargrad, Filibe,  Ahyolu Bergos, Hac o lu Pazarc ,  

Razl k’t r.
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Suriye’deki Tatar Yerle im Yerleri
Suriye, Trablus am, Cebbul Karyesi, Bisan Çiftli i11

Önceleri muhacirler arazilere iskân edilirken daha sonra bunlar n 
yetmemesi üzerine on-on be  y l müddetle ba kas na sat lmamas  art yla 
mirî çiftlikler ve korular bu i e tahsis edilmi  ayr ca ziraata elveri li 
olmayan arazilerde slah edilerek iskâna aç lm t .

Göç de erlendirmeleri yap l rken tek belge üzerinden veya sadece 
alan çal mas  yap larak göçler ortaya konulmamal  ikisi kar la t r larak 
yap l rsa daha sa l kl  olacakt r. 

K r m Nogay muhacirlerinin göçleri esnas nda ve daha sonras nda 
kar la lan problemleri ar iv belgeleri nda u ba l klar alt nda 
kategorize edebiliriz.12

1- Muhacirlerin göçtükleri, yerle tirildikleri yerler ve verilen isimler.
2- Muhacirlerin talepleri.
3- Devletin muhacirlere yard mlar .
4- Halk n muhacirlere yard mlar  ve muhacirlerin ikâyetleri ile ilgili 

belge örnekleri.
5- Muhacirler ile yerli halk aras ndaki anla mazl klar.
6- Gelen muhacirlerin hangi kabile veya tak mdan olduklar .

1- Muhacirlerin göçtükleri, yerle tirildikleri yerler ve verilen 
isimlerle ilgili belge örnekleri: 

1859 tarihli bir belgede Varna’da iskân edilen K r m ve Çerkez 
muhacirlerinin zmit’e Kefe ahalisinden ve Çiftçi erafettin tak m ndan 
olanlar n Bursa’da iskânlar  istenmekte idi.13 

Üsküdar Kazas  Haydarpa a Liman ’na gelen muhacirlerin nüfus 
defterlerinin tutuldu unu görmekteyiz. 1859-60 tarihli nüfus defterlerinde 
nüfusla ilgili baz  ayr nt lar verilmektedir. 463 Numaral  nüfus defterinde 
Üsküdar Kazas  Haydarpa a Liman ’na gelen Müslüman muhacirlerinin 
nüfusu öyle görülmektedir: 14

11 BOA, HH.THR, 465/19 Bisan Çiftli i’ne iskân edilen muhacirlerin listesi için bkz. EK-1. 
12 Konuyla alakal  tüm belgeleri vermek makale boyutunu a aca  için belgelerden seçme örnekler 
koyuyoruz. Ayr nt l  bilgi için Osmanl  Ar ivlerinin Aral k-2012 y l nda ç kan Osmanl  Belgelerinde 
Kafkas Göçleri I ve yak nda ç kacak olan II. cildine bak labilir.  Osmanl  Belgelerinde Kafkas 
Göçleri I, Ba bakanl k Osmanl  Ar ivi Daire Ba kanl , No:121, stanbul-2012, 583s. 
13 BOA, A.AMD, 92/75.
14 BOA, NFS.d. 464-471.
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K r m muhacirlerinden ve Bahçesaray ahalilerinden bir miktar 
nüfusun zmit’e yerle tirilmesi. 15

Gelen muhacirler genelde çiftliklerde iskân edilmekte idi. skân 
için Silivri’ye gönderilen Bahçesaray muhacirlerinden bir miktar 
nüfusun Ere li’deki Emlâk-  Hümâyûn’daki Yakuplu Çiftli i’nde iskân 
edilmi ti.16

1861 tarihli belgelerde K r m muhacirlerinden ve Taman Adas  
ahalisinden Hezargrad’da iskân olunan ki ilerin yevmiyelerinin 
verilmesi. Manyas’a yerle tirilen muhacirlerin bir k sm n n Band rma 
skelesi’ne nakledilmesi istenmekte idi. 17

K r m muhacirlerinden ve Bahçesaray ahalisinden iki hanenin 
Hac o lu Pazarc ’nda (Bulgaristan) iskân etmek üzere gönderildi inden 
kendilerine yevmiye veya yiyecek verilmesi, geçici olarak Karesi’ye 
yerle tirilen Bahçesaray ahalisinden baz  ki ilerin yerle mek istedikleri 
alan uygunsa oraya yerle tirilmeleri, yevmiyelerinin de verilmesi talep 
edilmekte idi.

K r m ve Bahçesaray muhacirleri a rl kl  olarak Varna ve 
Lofça kazalar nda iskân edilmi tir.18 Bir di er belgede Bahçesaray 

Hane: 45, Nüfus 183
Defter No: Hane Adedi Nüfus Adedi
464 64 302
465 81 269
466 65 373
467 91 699
468 91 426
469 3 9
470 19 84
471 72 94
Toplam 486 2.256

15 BOA, A.MKT.NZD, 327/54.
16 BOA, A.MKT.MHM., 223/32, 225/46; A.MKT.NZD. 357/30. 
17 BOA, MVL, 931/44.
18 BOA, A.MKT.DV. 200/80; A.MKT.MHM. 231/4, 232/38, 232/55; A.MKT.NZD. 359/89; A.MKT.UM. 
486/11, 486/22, 486/27; .MVL. 453/20252.
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muhacirlerinden Hoca Timur ah tak m ndan ayr lan hanelerin 
Tekirda ’da iskânlar , Mihaliç ve Kirmasti kazalar na gönderilen K r m 
muhacirlerinin hane masra  ar n n kar lanmas , Bursa’da iskân edilecek 
K r m muhacirlerinden 140 hane Sud kabilesinin Mihaliç’te Sakalar 
Bay r  mevkiinde; 110 hane Kefe ahalisinin Sar bey karyesindeki mîrî 
arazide iskân olunduklar , haneler in as na ba lan ld  ve buralara 
verilecek isimlerin de bildirilmesi19 istenmekte idi.

1862 tarihinde K r m Bahçesaray’dan gelip Razl k kazas nda iskân 
edilen muhacirlerin isim ve nüfus miktar yla nân-  aziz tayinat :

Hâne: 24
Nüfus: 24
916 kuru  20 para nân-  aziz bedeli20 olarak kar m za ç kmaktad r.
1863 tarihinde Trabzon’daki bo  arsan n K r m muhacirlerine 

verildi inden icap eden muamelenin yap lmas 21 istenmekte idi.
K r m ve Çerkezistan muhacirlerinden Trablus am’a gönderilen 

dört yüz hane ve di er kazalara da istendikçe muhacir iskân edilmesi 
isteniyordu.22

Bursa’n n Mihaliç, Kirmasti ve Kete kazalar n n bo  vak f arazilerinin 
K r m muhacirlerine verilmesi isteniyordu.23

Muhacirlerin yerle tirildi i yerlere onlarla ilgili isimler de verilmi tir. 
Muhacir iskan olunarak K r ml  ad  verilen yerin ats z ve muhacirlerin de 
K r ml  olmas  dolay s yla bu ad n verildi i mahallinden bildirilmi ti.24

Yine 1901 tarihinde Talan Ulu  isimli Rus vapuru ile Sirkeci’ye gelen 
Be ikta  vapuruna aktar lan Rumeli ve K r m muhacirleri zmit ve Bahr-i 
Cedid vapuru ile Mudanya’ya gönderilmi tir.25

1904 tarihinde K r m muhacirlerinden 37 haneden fazlas n n 
Adana’ya gönderildi i. skenderun’da bulunan K r m Muhacirlerinden 
bir k sm n n Atina’ya Pazar’a gönderildi i.26

Yine 1908 tarihinde muhacirlerden K r m Gözleve kasabas n n 
Tebin köyünden Veli b. Ali’nin iskan edilmek üzere zmir’e Ruscuk 

19 BOA, A.MKT.MHM. 234/33; .DH. 477/32073, MVL. 615/1131.
20 BOA, ML.MFS.d. 15929, 16215.
21 BOA, MV, 648/15.
22 BOA, C.DH. 15/702; MVL. 769/74.
23 BOA, Ev.d. 39076.
24 BOA, DH.MKT, 1406/41.
25 BOA, Y.PRK.AZJ, 42/100; Y.PRK.ZB, 31/53, 31/98.
26 BOA, .DH, 1419/4, 1422/8.
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kazas n n Yeni mahallesinden aban bin Topal Demirci o lu Ahmed’in 
Ala ehir’e sevk olunduklar  ve hükümetten herhangi bir yard m talebinde 
bulunmayacaklar n 27 bildirmi lerdir.

Gözleve ve K r m muhacirlerinden baz  ki ilerin Sazl bosna denilen 
yere yerle tirilmesi isteniyordu.28

Baz  K r m muhacirleri de Tekirda  ve Bursa’ya yerle me isteklerinde 
bulunmu lard r.29

2- Muhacirlerin talepleri ile ilgili belge örnekleri.
1856 tarihli belgede K r m göçmenleri için yap lacak evlerin ne 

suretle yap lmas  gerekti i sorulmakta idi. 30

Gelen muhacirlerin en önemli isteklerinden biri de daha önce gelen 
akrabalar n n yan na yerle me 
iste i idi. 1859 tarihli bir belgede 
“Bahçesaray ahalisinden olup bütün 
aile efrad yla Dersaadet’e hicret eden 
ve Mecidiye Kazas ’nda iskân n  
isteyen Sefer ve ailesi efrad na 
harc rah ve vapur ücreti verilmesi 
istenmekte idi.31

Baz  muhacirler ise gönderilen yerin 
havas na uyum sa layamad ndan 
ikâyet etmektedir. Bunun üzerine yerlerinin de i tirilmesi için dilekçeler 

de vermi lerdir. Bu durum da Osmanl  Devleti taraf ndan ara t r larak 
gerekli i lemler yap lm t r. Örne in Manisa’ya yerle tirilen Bahçesaray 
muhacirlerinden bir grup Varna’ya gitme iste ini bildirmi tir. 32

Baz  muhacirler ise ilk yerle tirildikleri yerde tutunamay p ba ka 
yerlere yerle tirilmelerini devletten talep etmi lerdir. Muhacirlerin her 
türlü istekleri kar lanmaya çal l yordu K r m muhacirlerinden olup 
Mecidiye kasabas nda yerle mi  iken umnu’ya gelen yedi haneye ait 
21 ki inin iskân ettirilmesi talep edilmi  idi. 33

27 BOA, DH.MKT, 1295/4.
28 BOA, A.MKT.NZD, 386/47, A.MKT.DV. 214/44.
29 BOA, MVL, 558/99, 560/71, 1054/5.
30 BOA, A.MKT.MHM., 90/102.
31 BOA, A.MKT.MHM., 161/51, 168/59; A.MKT.DV, 140/31; A.MKT.UM, 377/44. 
32 BOA, A.MKT.UM, 504/65. 
33 BOA, MVL, 952/79.
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Gönen’e yerle tirilen baz  muhacirlerin vergiden muaf tutularak 
kendilerine arazi ve arsa verilmesi talep edilmekteydi. 34

Çatalca kazas  dahilindeki Sazl bosna, zzeddin ve sair çiftliklerde 
meskun bulunan K r m muhacirleri kira eklinde kulland klar  arazilerin 
vergilerinin aff  ve buradaki çiftliklere olunan müdahalenin önlenmesi 
talebinde bulunmu lard r. 35

1891 tarihli bir belgede ise K r m’dan göç ederek gelenlerin güç 
durumda olduklar  ve Okmeydan  civar nda terk edilmi  k lan n 
kendilerine tahsisinin talep olundu u ve bunlara bir yer de gösterilmesi 
gerekti inden gere inin yap lmas n n Muhacirin Komisyonu’ndan 
istendi i36 belgelerden anla lmaktad r.

1903 tarihinde K r m’dan gelen muhacirlerin Konya’da iskan etmek 
istedikleri. Yine Eski ehir’in Mahmudiye karyesinde sakin K r m 
muhacirlerine da t lacak bu day ve arpa masra  ar n n ödenmesi 
istenmekte idi.37

1908 tarihinde K r m’dan hicretle Büyükçekmece kazas n n Papaz 
Bergos karyesinde iskan edilmelerini isteyen ah slar hakk nda olunacak 
muamelenin belirtilmesi isteniyordu.38

1910 tarihinde Ere li kazas  dahilinde K r m muhacirlerinin te kil 
ettikleri Osmaniye’nin nahiye merkezi yap lmas  talebi.39

1916 tarihli bir belgede ise Kafkasya, Prizrin ve Bahçesaray 
muhacirlerinden olup Suriye ve stanbul’da ikamet eden baz  ah slar n 
Osmanl  tabiiyetine geçme isteklerini40 görmekteyiz.

3- Devletin muhacirlere yard mlar  ile ilgili belge örnekleri:
Devlet K r m’dan göçenlere her türlü yard m n yap lmas n  istemekte 

idi. 1857 tarihli bir belgede K r m ahalisinden Samsun’a hicret edenlere 
iskân ve çe itli yard mlar n yap lmas yla Rumeli’ye göçmek isteyenlere 
de yard m edilmesi istenmekte idi.41

1857 tarihinde K r m’dan göçenlerin adlar  yaz l  olanlar na maa  ve 
tayinat verilmesi isteniyordu.42

34 BOA, D. 2852/128.
35 BOA, D. 2445/24, 1279/2.
36 BOA, DH.MKT, 1949/108.
37 BOA, .DH, 1410/38; .OM, 9/7; Y.MTV, 242/89. 38 BOA, DH.MKT, 1275/62.
39 BOA, D. 1759/2. 
40 BOA, DH. .UM. EK,  97/24.
41 BOA, A.MKT.MHM, 99/63.
42 BOA, A.MKT.MHM, 113/36.
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1858 tarihli Mad. Defteri’nde ise Vidin’in Sahra Kazas  merkezine 
ve Dobruca Kazas ’na Gelibolu ve Marmaris’e K r m ve Çerkez 
muhacirlerinin ve Bahçesaray’dan hicret eden ahalinin iskân  ve 
muhacirlere iskân tarihlerine kadar yevmiye on sekiz ya tan büyük 
olanlara iki ve küçüklere birer kuru  verilerek iskânlar na muktezî arazi, 
tohumluk zahire tahsis olunaca  bildirilmekte idi.43

Osmanl  Devleti muhacirlerin ba na gelen olumsuzluklarla da 
ilgilenmi tir. Meydana gelen afetlerden dolay  yard m isteyen muhacirlere 
yard mda da bulunulmu tur, bazen de yerleri de i tirilmi tir. 1862 
tarihinde Bal kesir’de iskân olunan K r m, Bahçesaray ve Akmescid 
muhacirlerinin arazilerinde afet olmas yla yeni mahsule kadar yevmiye 
taleplerinin incelenerek gere inin yap lmas , K r m muhacirlerinden 
otuz hanenin iskân  için Filibe’nin U urcular mevkiinde iskân olunmas  
isteniyordu.44

Vidin eyaletinin Lom kazas nda te kil olunan Yusuf zzeddin 
Kasabas ’nda iskân olunan K r m muhacirleri için bir cami in as  
ve yeniden yap lan evlerin masra  ar n n kar lanmas  isteniyordu. 
Kaza-i Erba‘a dahilindeki Sazl bosna Çiftli i’nde iskân olunmalar  
kararla t r lan K r m muhacirlerinin hâne ve cami in as  için gerekli 
paran n kar lanmas .45

43 BOA, Mad.d. 8631.
44 BOA, A.MKT.UM, 565/7; MVL. 949/12, 950/35. 
45 BOA, .MVL, 484/21929; MV, 964/45; MVL, 854/58.
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1865 tarihli belgede Tekirda  sanca n n Lüleburgaz, necik ve 
Hayrabolu ve Mand ra’da iskân olunan K r m ve Çerkez muhacirlerinin 
Varna kalesinde iskân olunan K r m muhacirlerinin yerlerine verilen 
yerlerden fazla kalan miktar n n sat larak mescit ve çe me yap lmas . 
Buralara akâr olarak dükkân ve sair yerler yap lmas  da istenmekte idi.46

Emlâk-  hümayundan Büyükçekmece’de K r m muhacirlerine tahsis 
olunan Bah ayi  Çiftli i’ndeki çay r ve tarlalar n durumunun aç kl a 
kavu turulmas  istenmekte idi.47 1867 Tarihinde Dersaadet’e gelen K r m 
ve Gözleve muhacirlerine yap lan masra  ar, Çorlu kazas n n Yakuplu 
ve eyh Abbas karyelerinde iskân olunan K r m muhacirlerinin a ardan 
istisna tutuldu u belirtilmekte idi.48

1880 Tarihinde K r m Da stan ve Çerkezlerden Osmanl  Devleti’ne 
gelen muhacirlerin bütün ihtiyaçlar n n kar lanmas  istenmekte idi.49

1903 tarihinde Sivastopol’dan Rusya Posta vapuruyla stanbul’a 
gelip skenderun’a iskân için sevk olunan K r m muhacirleri hakk nda 
malumat verilip nakliye ücretlerinin de ödendi i. 50

1905 tarihinde Konya merkezinde iskan olunacak K r m muhacirleri 
için in a olunacak hanelerin özellikleri de devlet taraf ndan belirtilmi ti.51

K r m muhacirlerinin e itimleri için de masraf edilmi tir.1905 
tarihinde Ere li kazas n n Osmaniye karyesinde iskân olunacak K r m 
muhacirleri için in a olunacak mektep masraf n n geçmi  senelere ait 
maarif hissesinden kar lanm t r.52

1909 tarihinde Çatalca sanca n n Sazl bosna karyesinde olup 
Dersaadet’e gelen Sar  Habibullah’ n kurbanl k koyun naklederken 
vefat etmesi üzerine defninin yap l p e yalar n n da emanet dairesine 
verildi inin beyan .53

46 BOA, MVL, 1071/38.
47 BOA, MVL. 1018/91; .MVL, 567/25501.
48 BOA, .MVL, 576/25844; MVL. 546/94.
49 BOA, D. 284/24; Y.PRK.MYD 3/11.
50 BOA, .DH, 1415/35, 1416/18, 1419/4; .HUS, 111/61, 1514/24. 51 BOA, Y.A.HUS, 487/127.
52 BOA, MF.MKT, 1882/24; D, 222/16.
53 BOA, DH.EUM.THR, 19/19.
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4- Halk n muhacirlere yard mlar  ve muhacirlerin ikâyetleri ile 
ilgili belge örnekleri.

1857 tarihli belgede ise Hezargrad’a yerle tirilen K r m göçmenlerinin 
nakli i inde kullan lan araba kiralar n  halk n kar lad  belirtilmekte 
idi.54

Dobruca Ovas ’na iskân edilen K r m muhacirleri için tohumluk 
tedarik edilmesi, K r m göçmenleri için Silistre ve Vidin, T rnova ve 
slimye’de evlerin yap m nda ahalinin gösterdi i ilgiden memnun oldu u 

ve masra  ar n eyalet taraf ndan kar land  belirtilmekte idi.55

Baz  muhacirlerin de ilgisizlikten dolay  oturduklar  bölgeyi terk etmek 
zorunda kald klar n  görmekteyiz. 1900 tarihli bir belgede Ankara’dan 
iskân için Bo azl yan’a gönderilip iskân olunan ve alakas zl k yüzünden 
Samsun’a gitmek isteyen K r m muhacirlerine yard m edilmesi 
isteniyordu.56

5- Muhacirler ile yerli halk aras ndaki anla mazl klar ile ilgili 
belge örnekleri.

Muhacirlerle yerli halk aras ndaki en büyük anla mazl k arazi 
meselesidir. 1858 tarihli bir belgede Babada , Silistre Sanca ’nda Ali 
Fak  Karyesi ahalisi ile civar nda bulunan K r m muhacirleri aras nda 
arazi meselesi ç kt  belirtilmekte idi.57

Tekirda  Sanca  dahilindeki Yakuplu Çiftli i ile ahbaz karyesine 
iskân edilmi  olan K r m muhacirlerinin aralar nda arazi anla mazl  
oldu u belirtilerek bunun halledilmesi isteniyordu.58

1920 tarihli bir belgede ise müvekkilleri K r m’dan hicretle Eski ehir 
sanca n n Çifteler Çiftli i, Mecidiye Köprüsü, Mahmudiye karyesini 
ihdas ile iskan edilmi  olup meralar ndan üç dört bin dönüm miktar nda 
arazi ilhak  hakk nda itiraz  havi Eski ehir’de mukim dava vekili ve 
Mecidiye köprüsü ahalisi umum vekili smail S dk  Efendi’nin arzuhal 
ve karar sureti.59

54 BOA, A.MKT.MHM., 95/72.
55 BOA, A.MKT.UM, 276/35; .MVL, 368/16159. 56 BOA, .HUS, 84/40; Y.PRK.UM, 51/63.
57 BOA, MVL, 900/55.
58 BOA, .MVL, 509/23015; MVL, 976/20.
59 BOA, D. 1633/28
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6- Gelen muhacirlerin hangi kabile veya tak mdan olduklar .
Gelen muhacirler çe itli cemaat ve tak m olarak an lmakta idi.
Bir belgede Akmescit ahalisinden ve Hac  Hamza tak m ndan baz  

muhacirlerin zmit’e Kefe ahalisinden ve Çiftçi erafeddin tak m ndan 
olanlar n Bursa’da iskân  istenmekte idi.60 zmit’in Ceyni Köyü 
civar ndaki Ayg rderesi ve Kovanl k isimli mahallerin Bahçesaray 
muhacirlerinin iskân  için al konulmas , yine K r m muhacirlerinden 
ve Bahçesaray ahalisinden bir miktar nüfusun Gelibolu civar nda 
yerle tirilmesi isteniyordu. 61

1860 tarihinde K r m Muhacirlerinden ve Bahçesaray ahalisinden be  
hanenin Hac  Ömer Efendi tak m  ile beraber Tekirda ’a yerle tirilmesi 
isteniyordu. Ayr ca on iki hanenin de Tekirda ’a yerle tirilmesi 
isteniyordu.62

Bahçesaray ahalisinden Hoca Mesud Efendi Tak m n n Tekirda ’a, 
Hoca Murtaza Efendi Tak m ’ndan bir miktar nüfusun da Bal kesir’e 
yerle tirilmesi istenmekte idi.63 1861 tarihinde ise K r m muhacirlerinden 
ve Bahçesaray ahalisinden Silivri’ye giden Ak Molla Tak m n n Emlâk-  
Hümâyûn’dan K l çl  Çiftli ine iskân ettirilmesi talep edilmekte idi.64

SONUÇ
Yo un olarak 1783 tarihinde Ruslar n K r m’  ilhak yla ba lay p 

Çarl k idaresinin y k l na kadar fas lalarla devam eden K r m göçlerini 
ele almaya çal t k. Her Osmanl -Rus sava  sonras  artarak devam eden 
göçlerde ne kadar ki inin göç etti ini kesin olarak belirtmek mümkün 
olamamaktad r. Hakan K r ml , K r m makalesinde 1783-1922 tarihleri 
aras nda 1.800.000 K r m Tatar n n Osmanl  Devleti’nin Rumeli ve 
Anadolu’daki topraklar na göçtü ünün tahmin edildi ini belirtmektedir. 
Bu göç rakamlar n n net verilememesinde göçenlerin her hangi bir 
kay tlar n n kesin olarak bilinmedi i, göçenlerin vapurla geli lerinde 
hastal k ve sair kazalardan dolay  birçok ki inin kay p verildi i göz 
önüne al nd nda kesin say  vermek mümkün olamamaktad r.

60 BOA, A.MKT.UM, 422/46.
61 BOA, A.MKT.DV, 168/73; A.MKT.NZD, 327/35. 
62 BOA, A.MKT.NZD, 327/30, 327/37, 327/38. 
63 BOA, A.MKT.NZD, 335/25, 325/72, 338/50. 
64 BOA, A.MKT.MHM. 218/34; MVL. 929/2.
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Zor artlar içinde memleketlerinden göçtürülen ve Osmanl  
memleketlerine geçirilen K r m muhacirleri öncelikle daha önce gelmi  
olan akrabalar n n geldi i bölgelere gitmek istemi tir. Bu göçmenler 
için Muhacirîn Komisyonu kuran Osmanl  Devleti gelenleri Anadolu 
ve Rumeli topraklar nda iskân ettirmek için elinden gelen gayreti 
göstermi tir. Gelen muhacirlerin yerle im, bar nma, giyecek, okul, cami 
gibi her türlü meseleleriyle ilgilenen Osmanl  Devleti bu meseleleri bir 
bir çözme gayreti göstermi tir. Geldikleri bölgelere her türlü adet ve 
ya ay lar n  da getiren muhacirler geldikleri bölgelerle uyu mad  
için birçok sa l k ve yerle me problemleri ya am lard r. Geldikleri 
bölgelerde en fazla kar la lan hadiselerden biri de o bölgede oturan yerli 
halkla ya anan arazi anla mazl klar d r. Osmanl  Devleti bu uzun süreçte 
her türlü s k nt lara katlanarak gelen muhacirlere kap s n  ve gönlünü 
aç p onlar n rahat etmeleri için hiçbir fedakârl ktan kaç nmam t r. Çünkü 
bir insan n öz memleketinden at l p muhacir durumuna dü ürülmesi en 
büyük felaketlerden birisidir.

EK 1

SUR YE’DE SKÂN ED LEN ÇERKEZ VE TATAR 
MUHAC RLER N L STES 65

Suriye Vilâyeti’ndeki Bisân Çiftli i’nde iskân edilen Çerkez, Nogay 
ve Ma ribi muhacirlerin hâne say s n  ve kad n-erkek nüfus miktar n  
gösteren liste

27 Eylül 1887
Suriye Vilâyeti

Arazi-i Seniyye Komisyonu
Aded
102

Hazine-i Hâssa Cenâb-  ahane Nezâret-i Celîlesi’ne
Dahil-i vilâyetde bulunan çiftlik-i hümâyûn-  cenâb-  mülûkânede 

imdiye nerelerde ne kadar muhacirin iskân edilmi  ise onlar ile derdest-i 

65 Osmanl  Belgelerinde Kafkas Göçleri I, Ba bakanl k Osmanl  Ar ivi Daire Ba kanl , 
No:121, stanbul-2012, s.404-409; BOA. HH. THR, 465/19
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iskân bulunanlar n her mevâki’ ve mikdâr-  nüfus ve hanelerini gösterir 
bir k t’a istatistikin tanzim ve takdimi lüzumu 9 May s sene 1303 tarih 
ve elli yedi numara ile eref-vârid olan tahrirât-  aliyye-i cenâb-  nezâret-
penâhilerinde emr u i ’âr buyurulmu dur.

1 Haziran sene [1]303 tarihli ve elli alt  numaral  takdim olunan 
mazbata-i cevabîyede arz olundu u üzere imdiye kadar dahil-i vilâyetde 
bulunan arazi-i mahsûsa-i cenâb-  Padi ahide muhacir iskân edilmedi i 
misillü derdest-i iskân bir güne muhacirin dahi bulunmay p ancak 
komisyon-  âcizânemizin te kili tarihinde Bisân Çi  ik-i Hümâyûnunda 
kâin Cebbûl ve Akka Çiftlik-i Hümâyûnuna merbut Hüseyniye karyesinde 
mutavatt n bir tak m Çerkez ve Ma ribi muhacirleri bulundu u cihetle 
bu kere vâki’ olan taleb üzerine karyeteyn-i mezkûreteynde mutavatt n 
ve zükûr ve inâs olarak cem’an üç yüz yedi nüfusdan ve seksen üç 
haneden ibaret bulunan muhacirlerin hâne ve nüfuslar n  gösterir mahallî 
memurlar ndan vârid olan defterlere binâen tanzim olunan istatistik 
cedveli leffen takdim k l nm  olma n ol bâbda emr u ferman hazret-i 
men lehü’l-emrindir.

Fi 10 Muharrem sene 1305 ve   15 Eylül sene [1]303
Vilâyet meclisi azalar n n mühürleri

Suriye Vilâyeti dahilinde kâin arazi-i seniyye-i cenâb-  tacdâride el-
yevm mutavatt n Çerkez ve Tatar ve Ma ribî muhacirlerinin hâne ve 
nüfuslar n  mübeyyin istatistik cedvelidir.

Bisân Çiftlik-i Hümâyûnu Cebbûl Karyesi:
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Bisân Çiftlik-i Hümâyûnu Cebbûl Karyesi:
Yekûn Zükûr nâs Hâne Esâmî Mülâhazat

Aded Aded Aded Aded
3 1 2 Ahmed Efendi Çerkez
4 2 2 smail bin Halil Çerkez
3 1 2 Beraita Çerkez
3 2 1 Kansu Çerkez
5 4 1 Musa Habîc Çerkez
3 1 2 Âb d Çerkez
4 2 2 Hasan Çerkez
3 1 2 Elkas Çerkez
2 1 1 smail Çerkez
4 2 2 Osman Çerkez
2 1 Ha ahozuk Çerkez
3 2 Mustafa Çerkez
2 1 brahim Gügü Çerkez
2 1 Yakub Çerkez
2 1 Bâkîr Çerkez
3 1 2 Cafer Çerkez
3 2 Mahmud Çerkez
3 2 Mehmed Çavu Çerkez
2 1 Zekeriya Tatar
2 1 Yakub A a Tatar
4 2 2 Bilal Tatar
2 1 1 Sa d Tatar
3 1 2 Musa Tatar
4 2 2 Kutlu Gazi Tatar
2 1 1 Ali Baba Tatar
4 3 1 eyh Al Tatar
4 2 2 Gû  Al Tatar
2 1 Molla Tatar
2 1 Hac  slâm Tatar
2 1 Zeynüddin Tatar
3 2 1 Zîver Tatar
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Suriye Vilâyeti dahilinde kâin emlâk-  mahsûsa-i cenâb-  Padi ahiden 
Bisân ve Akka Çiftlikât-  Hümâyûnu’na tâbi’ Cebbûl ve Hüseyniye 
karyelerinde mutavatt n ve isimleri bâlâya terkîm olunan Çerkez ve Tatar 
ve Ma ribî muhacirlerinin umûmu üç yüz yedi nüfusdan ve seksen üç 
haneden ibaret oldu unu mübeyyin i bu istatistik cedveli bi’t-tanzim 
takdim k l nd .

Ol bâbda emr u ferman hazret-i men lehü’l-emrindir. Fî 15 Eylül sene 
[1]303 [27Eylül 1887]

Suriye Vilâyeti civar nda vâki’ Arazi ve Çiftlikât-  âhâne Komisyonu

2 1 Abd Tatar
3 2 Ahmed Tatar
4 3 Hac  Bayram Tatar
2 1 Kurtlu Ali Tat|
3 2 Mahmud Tatar
4 2 2 Ali Elkas Tatar
2 1 Tâl b Tatar
3 2 Bekir Tatar
4 2 2 Rahmet Tatar
3 2 1 Bekir Tatar
2 1 Hac  Bey Tatar
3 2 brahim Tatar
2 1 Beftal Tatar
2 1 brahim Tatar
2 1 Settar Tatar
131 65 66 46 Yekûn-  Cebbûl Karyesi
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NSAN, NANÇ VE MEDEN YET TEMELL  B R KÜLTÜR 
OLU TURMAK: NEVZAT KÖSO LU’NUN KÜLTÜR ANLAYI I 

ÜZER NE B R DE ERLEND RME

Prof. Dr. Hamza ATE
stanbul Medeniyet Üniversitesi

&
Ar . Gör. Okan Ancak
Karabük Üniversitesi

ÖZET

Bu çal man n konusu Türk milliyetçili i ideolojisinin temsilcilerinden 
biri olan Nevzat Köso lu’nun kültür anlay n n ve kültür çözümlemesinin 
incelenmesidir. Kültür konusunda sistematik ve özgün; ancak bütün 
bir toplumsal de i imi kültür merkezli, dolay s yla indirgemeci 
ekilde de erlendiren bir bak  aç s na sahip olan Köso lu’nun kültür 

çözümlemelerinde toplumsal dönü üm üç dönemde incelenmektedir: 
Kültürel canl l k devresi, kültürel durgunluk devresi, kültürel so uma 
devresi.

Köso lu’nun kültür anlay n n, medeniyet ve milliyetçilik gibi 
alanlarda yapm  oldu u kurgunun en temel altyap lar ndan birisi 
oldu u görülmektedir. Köso lu’nun kültür anlay  büyük ölçüde 
ça da  di er yazarlar n bir k sm nda oldu u gibi Türk milletinin 
temel de erlerini koruyup geli tirmesi ve onun merkezinde oldu u bir 
medeniyetin yükseltilmesi gibi görece soyut amaçlarla yola ç kmaktaysa 
da; insan merkezli olmas , slami miras  kültür anlay n  geli tirirken 
temel referanslardan birisi olarak kullanmas ,  kültürün medeniyet ile  
ili kisini ba ar l  ekilde kurmas  ve kültürün geli imini kendi içinde 
tutarl  ekilde aç klamas , onu özgün k lan yönleridir. 
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G R

Bu makalede, Türk milliyetçili i ideolojisinin en önemli 
temsilcilerinden birisi olarak kabul edilen Nevzat Köso lu’nun kültür 
anlay n n ve kültür çözümlemesi incelenmektedir. Köso lu’nun kültür 
çözümlemelerinde toplumsal dönü üm üç dönemde incelenmektedir: 
Kültürel canl l k devresi, kültürel durgunluk devresi, kültürel so uma 
devresi.

Bu makale, Türk kimli i ve Türk kültürü ba lam nda birtak m  kri 
tart malar n sürmekte oldu u bir ortamda, Köso lu’nun özgün ve çok 
yönlü dü üncelerine ve kültür çözümlemelerine dikkat çekmeyi amaç 
edinmi tir. Köso lu’nun bu çal mada üzerinde durulan ve çe itli 
de erlendirmelerde bulunularak i lenen özgün tespitleri, dü ünürün 
kitaplar nda, makalelerinde ve vermi  oldu u konferanslarda gözden 
kaç r lmamas  gereken önemli birer ba vuru kayna  olarak durmaktad r. 
Öte yandan, Köso lu’nun kültür çözümlemesini çok yönlü olarak ve 
kültürün miller, dil, milliyetçilik, asabiyet ve medeniyet gibi kavramlarla 
ili kilendirerek yapmas , ona büyük ölçüde ilginçlik ve özgünkük 
katmaktad r.

Örne in, bn-i Haldun kabile halinde te kilatlanm  olan topluluklar n 
dayan mas  ve kendilerini yabanc  topluluklara kar  savunmas  
anlam nda asabiye kavram n  kullanmaktad r. Köso lu ise bn-i 
Haldun’un asabiye kavram n  Türkçele tirerek sosyal gerilim olarak 
ifade etmektedir. Köso lu bu çerçevede günümüzde soy asabiyesinin 
geçerlili inin büyük ölçüde a nd  ve ortak kültür ve ortak inanç 
temelinde ortaya ç kan sebep asabiyesinin geçerlili ini sürdürdü ü 
dü üncesini benimsemektedir. Bu yönüyle her milliyetçilik milli 
bir kültüre dayanmaktad r. Bu anlamda her kültür özgündür ve her 
kültürün ortaya ç k  ve tarihsel maceras  kendine has bir görünüme 
sahiptir. Köso lu’nun milliyetçilik anlay n n ve özel olarak Türk 
milliyetçili inin ortaya ç k n  aç klamada benimsemi  oldu u 
dü üncelerin genel itibariyle milliyetçilik kuramlar ndan etno-sembolcü 
yakla m ile uyumlu bir görünüme sahip oldu u anla lmaktad r.

Köso lu medeniyetleri kuran ve medeniyetlerin karakterini belirleyen 
en temel unsurun, inanç ve eylem aras ndaki ili kide aranmas  gerekti ini 
vurgulamaktad r. Yayg n inanç sistemine ba l l  yüksek olan bir 
toplumun, sosyal gerilimi de yüksek olacakt r. Bu anlamda inançlar n, 
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toplumsal zihniyet dünyas  ve davran  kal plar  üzerinde do rudan 
etkileri söz konusu olmaktad r.

Makale, üç temel bölümden olu maktad r. lk bölümde kültür 
kavram n n anlam  ve boyutlar  özetlenerek, dil ile ili kisi 
vurgulanmaktad r. kinci bölümde Türk milliyetçili i  krinin 20. 
Yüzy ldaki en önemli  kir adamlar ndan oldu u kabul edilen Nevzat 
Köso lu’nun hayat  ve eserleri tan t lmaktad r. Üçüncü bölümde ise, 
Köso lu’nun kültür anlay , de i ik boyutlar  ile tan t lmakta ve 
yeri geldikçe derinlemesine analiz edilmektedir. Köso lu’nun kültür 
anlay n n onun milliyetçilik, medeniyet, dil, millet ve ayd n gibi di er 
sosyal konulardaki görü leri de dikkate al narak geni  bir incelemesi 
yap larak, zaman zaman di er yazarlar n bu alanlardaki görü leri ile 
Köso lu’nun  kirlerinin mukayesesi de yap lmaktad r. Makale, sonuç 
ba l  alt nda genel bir de erlendirme ile son bulmaktad r. 
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KÜLTÜR KAVRAMI

Kültür kavram  etimolojik aç dan Latince tar m anlam na gelen 
cultura kelimesinden gelmektedir. Kültür insan topluluklar n n duygu, 
dü ünce, davran  ve inanç birlikteli ini sa layan sosyal de erler 
bütünüdür. Kültür gelenek, görenek, örf ve adetler ile sanatsal de erlerin 
tümünü kapsamaktad r. Bir toplumda ortaya ç kan maddi ve manevi 
bütün de erler ve ürünler toplumun kültürünü meydana getirmektedir 
(Çeçen, 1996: 11-12). Kültür, toplumda geçerli olan de er yarg lar ndan 
olu maktad r. 

Dil, kültürün temelinde yer alan, kültürü ekillendiren unsurlar n 
ba nda gelir; ayn  zamanda dil, kültürün ta y c s d r. Milli kültür ve 
milli dil, yüzy llar içerisinde geli erek varl n  sürdürmektedir (Kaplan, 
2012: 142-143). Bilimsel anlam yla kültür, insanlar n yap p ettiklerinin 
tümünü, sanat , dini, folklorü, davran  örtüntülerini de içeren karma k 
ve çok yönlü bir varl k alan  eklinde tan mlanmaktad r. Kültürü var eden, 
kültürü ekillendirip geli mesine katk da bulunan her unsur birbirine 
ba l d r. Dolay s yla kültür, insano lunun ya am  boyunca ö renmi  
oldu u ve di er insanlara da ö retti i, aktard  maddi ve manevi 
unsurlardan olu an bir olgudur (Güvenç, 2002: 14-15). Dil, kültürün 
en önemli ö esidir. Toplum ya am nda ve dolay s yla kültür içerisinde 
var olan her unsur, dilde varl k bulur. Kültürün temelinde yer alan dilde 
var olan her ey, kültür içerisinde bir yere sahiptir. Dolay s yla kültüre 
odaklan larak dilin kültür içerisindeki etkisine, dile odaklan larak da 
dilin kültür üzerindeki etkisine ula labilir (Güvenç, 2002: 48). Sonuç 
olarak dil ile kültür aras nda kar l kl  ve sürekli bir ili ki söz konusudur.

Kültür, dil arac l yla korunan ve geli en, e itim yoluyla gelecek 
ku aklara aktar lan bütüncül bir sistemdir. Bununla birlikte kültür 
içgüdüsel veya kal t msal olmay p, insanlar n sosyal ya am içerisinde 
ö rendikleri, kazand klar  bilgi, al kanl klar ve davran lar bütünüdür. 
Toplum içerisinde yarat lan, payla lan bütün davran lar örüntüleri 
ve al kanl klar, toplumun kültürünü meydana getirmektedir (Güvenç, 
2002: 55). 

Etimolojik köken olarak k rsal emek anlam na gelen kültür, temelde 
terbiye etme anlam na sahipken, 19. yüzy lda entelektüel, maddi ve 
manevi ilerleme süreci eklindeki uygarl k kavram yla e  anlaml  hale 
gelmi tir (Güvenç, 2002: 18).
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Kültür, insano lu taraf ndan olu turulan, insan n içerisinde var oldu u 
gerçekli in tümüdür. Dolay s yla kültür kavram , insan varl  taraf ndan 
etkilenen her eyi kapsamaktad r. nsan n dü ünme biçimi, duygular , 
yap p ettikleri, istekleri, kendisini alg lay  biçimi, de erleri kültürün 
ö elerini olu turmaktad r. Ayr ca insanlar aras nda çe itli ekillerdeki 
kar l kl  etkile imler ile her çe it yap p etme al kanl klar , maddi ve 
manevi yap t ve yöntemler kültür kavram n n içerisinde yer almaktad r. 
(Uygur, 1996: 17)

NEVZAT KÖSO LU VE ESERLER

Nevzat Köso lu, 7 Ekim 1941 tarihinde Erzurum’un spir 
lçesinde do mu , Erzurum’da ba lad  ortaö renimini Karabük’te 

tamamlam t r. Daha sonra stanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi’nden 
ve stanbul Üniversitesi ktisat Fakültesi Gazetecilik Enstitüsü’nden 
mezun olmu tur. Ötüken Ne riyat’ n kurucular ndan olan Köso lu, 1964 
y l nda gazetecilik mesle ini icra etmeye ba lam  ve Sabah Gazetesi’nin 
Ankara temsilcili i görevini yürütmü tür. Askerlik hizmetini 
tamamlad ktan sonra 1970 y l nda Milliyetçi Hareket Partisi Genel 
Sekreter Yard mc l ’na seçilen Köso lu, 1977 y l  genel seçimlerinde 
Milliyetçi Hareket Partisi Erzurum Milletvekili olarak meclise girmi tir. 
12 Eylül 1980 döneminde bir buçuk y la yak n tutukluluk döneminin 
ard ndan yarg lanan ve beraat eden yazar, yay nc l k faaliyetlerini 
sürdürmeye devam etmi tir (Çetino lu, 2009: 367). Nevzat Köso lu 10 
Ekim 2013 tarihinde vefat etmi tir.

Türk milliyetçili i, Türk devlet gelene i, milli kültür, küreselle me 
sürecinde milliyetçilik gibi konularda eserler veren ve Ziya Gökalp, Erol 
Güngör ve Mümtaz Turhan gibi dü ünürlerden sonra Türk milliyetçili i 
ideolojisinin ve dolay s yla modern Türk kimli inin geli imine 
entelektüel katk lar  bulunan Nevzat Köso lu’nun birçok kitab  
bulunmaktad r. 12 ciltlik Büyük Türk Klasikleri isimli eseri yay mlayan 
ve 24 ciltlik Türkiye D ndaki Türk Edebiyatlar  Projesini Kültür 
Bakanl  ad na yürüten ve genel olarak eserlerinde üzerinde durdu u 
kültür çözümlemelerine bn-i Haldun’un ümran-asabiye kavramlar na 
ba vuran Köso lu’nun yay mlanm  eserlerinden baz lar  unlard r: 
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Kitap uuru (1984), Konu malar (1987), Türk Dünyas  Tarihi ve Türk 
Medeniyeti Üzerine Konu malar (1990), Milli Kültür ve Kimlik (1992), 
Türk Kimli i ve Türk Dünyas  (1996), Hukuka Ba l l k Aç s ndan Eski 
Türklerde, slam’da ve Osmanl ’da Devlet (1997), Türk Milliyetçili i 
ve Osmanl  (2000), Küreselle me ve Milli Hayat (2002), Peyami Safa 
(2003), Galip Erdem (2003), Dündar Ta er (2003), Türk Milliyetçili inin 
Do u u ve Ziya Gökalp (2005), Türk Olmak ya da olmamak (2005), 
Geçmi  Zaman Pe inde Yahut Vaizin Söyledikleri (2007), ehit Enver 
Pa a (2008), Hat ralar Yahut Bir Vatan Kurtarma Hikayesi (2008), 
Milliyetçilikte Yeni Yöneli ler-Yahya Kemal (2009) (Bolay, 2014: 18).

NEVZAT KÖSO LU’NUN KÜLTÜR ANLAYI I

Türkiye’nin 20. Yüzy ldaki en önemli kültür mütefekkirlerinden 
birisi olan Köso lu’nun kültür tan m  ve çözümlemesi, a a da 4 boyut 
çerçevesinde incelenmektedir. Bunlar insan merkezli kültür tan m , 
kültürün inanç ve medeniyet ile kuvvetli ili kisi, kültüürn geli im 
evreleri ve kültürün korunmas  ve geli tirilmesinde ayd nlar n rolü ve 
sorumlulu u. 

3.1. nsan Merkezli Kültürün Tan m
Kültürel meselelerde insan  temel alan Köso lu insan n yap p 
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etmelerinin kültürü olu turdu unu ve insan  merkeze alan bir kültür 
anlay n  benimsemek gerekti ini vurgulamaktad r. Dolay s yla 
kültürlerin kar l kl  etkile imlerinden söz etmek esas olarak belirli bir 
kültürü kuran, o kültür içerisindeki insan n canl l k ve zay  ndan 
söz etmek anlam na gelmektedir. Köso lu’na göre “kültür, hayat n 
maddesinden çok üslubudur. Bu da, incelemelerde unsurlardan ziyade 
bütünü dikkate almay  gerektirir ki, insan n yarat c , kültür yap c  gücü 
burada ortaya ç kar. Kültürlerin özgünlü ü, kimli i, onlara vücut veren 
unsurlar n orijinalli inden çok, ortaya ç kan bütüne hâkim üslubun 
özgünlü ünden gelir. Bu ba lamda da insan ve onun yap p ettiklerine 
yön veren, biçim kazand ran iman sistemi öne ç kar” (Köso lu, 2013a: 
66). 

Kültür tan m nda insan  merkeze almas  Köso lu’nun idealizminin 
bir uzant s d r. Bu anlam yla yeni bir medeniyetin kurulmas  ilk olarak 
insandan, insan n dü üncesinden ilham n  almaktad r. Dü ünceler 
eyleme dönü mekte, toplumsalla makta ve yeni bir medeniyetin 
do u una katk da bulunmaktad r. Bu yönüyle insan yönlendirilen ve 
belirli s n rlar içerisinde dü ünülen de il, medeniyetler kuran ve tarihin 
seyrini de i tirme potansiyeline sahip özü kendisinde bar nd ran bir 
varl k olarak kabul edilmektedir.

Köso lu’nun tan m  udur: “Kültür, insan n tabiat kar s ndaki 
ba ar lar n n, tabiata kazand rd  anlamlar n toplam d r. Görüldü ü 
gibi bir tabiat vard r, bir de insan: ancak, aktif olan, biçimlendiren, 
anlamland ran insan oldu una göre, vurgulanmas  gereken de odur” 
(Köso lu, 2013a: 67).

3.2. nanç, Medeniyet ve Kültür li kisi
Köso lu kültür üzerine dü üncelerini u ekilde özetler: 
- “Bir kültürün inanç yap s  sadece dini inançlardan ibaret de ildir; 

geleneksel birikimden gelen moti  er, izler, bak  aç lar , de erler ve 
unsurlar da vard r. Teorik aç dan bunlar dini inançlarla uyu mu  olarak 
varl klar n  sürdürürler.

- Dini kurallar n ilgilenmedi i sahalarda, toplumun gelenekten gelen 
yarat l lar  devam eder; yahut, durumun gerektirdi i akli düzenlemeler 
yap l r. Teorik olarak, bu düzenlemeler dini hükümlere ayk r  olamaz.

- Dinin -daha geni  olarak inanç sisteminin- kazand rd  insan ve 
varl k anlay , bak  aç lar , tabii olarak toplumun bütün eylem ve 
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ba ar lar n  etkiler” (Köso lu, 2013a: 92). 
Bu de erlendirmelerinden Köso lu’nun kültür temelinde indirgemeci 

bir yöntem benimsemi  oldu u anla lmaktad r. Bu anlay ta toplumsal 
ili kiler kültür temelinde ele al nmaktad r, dolay s yla kültür be eri 
ili kileri biçimlendiren en temel unsurdur. 

nsan n inanç dünyas  kültürü ekillendirecek; toplumun kültürel 
seyrini belirleyecektir. Köso lu’na göre kültürün yayg nla mas , 
süreklilik özelli ini kazanmas  ve di er kültürleri etkilemesi gibi hususlar 
hayat n maddi yönü, toplumda geçerli olan inanc n etkisi ve muhtevas  
gibi niteliklerle birlikte dü ünülmelidir (Köso lu, 2013a: 67; Köso lu, 
2012a: 15). 

Görüldü ü üzere Köso lu’na göre kültürün canl l ndan söz 
etmek insandan söz etmek anlam na gelmektedir. Kültür tan mlar nda 
ve de erlendirmelerinde vurgulanmas  gereken en temel anlamda 
insan unsurudur. Millet ve kültür gibi sosyal gerçeklikler dinamik bir 
süreçte çe itli etkile imler dolay m yla ortaya ç kan ve geli en olgular 
olarak de erlendirilmelidir. Dolay s yla kültür bütün olarak toplum 
hayat n n çe itli yönlerinin belirli bir inanç temelinde ortaya ç kmas  ve 
sürdürülmesi olarak tan mlanabilir. Bütün insan topluluklar nda belirli 
bir inanç sistemi temelinde ortaya ç kan kültür, maddesi ve üslubu ile 
toplum hayat n  ekillendiren en önemli unsurdur (Köso lu, 2012a: 16).

Köso lu’na göre “insan aç s ndan iman, tam bir ba lan , teslimiyet, 
güven ve sonuçta, ruhun iman edilen eylerle motivasyonu olay d r. 
manla, cemiyette bilkuvve mevcut olan güç, sosyal bir gerilim, bir 

hayat hamlesi olarak tezahür etmeye ba lar. Cemiyet bu güçle hayat 
meselelerini çözmeye, dünyay  yeniden tanzim etmeye yani kendi 
kültürünü in a etmeye ba lar” (Köso lu, 2013a: 75).

Bu de erlendirmelerinden Köso lu’nun inanç ve eylem aras nda 
kar l kl  bir ili kinin varl na i aret etti i anla lmaktad r. Bu anlay ta 
inanç-eylem ili kisinin medeniyetin seyrini belirledi i dü üncesi 
geçerlidir. Kültürü kuran en temel unsur eylemdir ve hayat inançtan 
kaynaklanan eylemlerden olu ur. Bütün medeniyetler bir dünya görü ü 
temelinde üslup kazanm  eylemler düzenidir ve bunu dini ya amdan 
sanattaki üsluba kadar birçok alanda görmek mümkündür (Köso lu, 
1998a: 144-145). 

Köso lu kültür ve medeniyet üzerine de erlendirmelerinde insan  
temel alan bir bak  aç s na sahiptir. Dolay s yla kültürler içerisinde 
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geli tikleri toplumun maddi artlar ndan, inanç sisteminden do rudan 
etkilenmekte ve bu inanç sistemi temelinde ekillenmektedir. Belirli 
bir üslup farkl la mas na ula m  her toplum hayat artlar  ve iman 
sistemi aç s ndan bir di erinden belirli ölçülerde farkl  oldu undan, 
her milli kültür büyük ölçüde kendine özgüdür. Dolay s yla Köso lu 
milli kültürlerin kaç n lmaz olarak özgün olduklar n  kabul etmektedir 
(Köso lu, 2013b: 113-114).

Süleyman Hayri Bolay’a göre Köso lu’nun bu de erlendirmeleri 
büyük ölçüde do ru olmakla birlikte, bu de erlendirmelerde Rönesans 
döneminden itibaren var olan sömürgeci giri imlerin sömürülen 
toplumlar üzerindeki etkilerini de dikkate almak gerekmektedir. Bunun 
nedeni ise sömürgeci devletlerin sömürgeleri üzerinde kendi kültürlerini 
ve Bat  de erlerini yerli halka empoze etmesi ve yerli topluluklarda 
tamamen yabanc  ve taklide dayal  bir kültürün hakim olmas d r (Bolay, 
2014: 20-21). Bu durumda kültür kendi mecras nda do al geli imini 
sürdüremeyecek, milli kültür be eri müdahalelerle özgünlü ünü 
kaybedecektir. 

Köso lu’na göre inanç-eylem ili kisi medeniyetleri kuran ve 
medeniyetlerin geli im seyrine yön veren en önemli nedendir. nanç 
sistemine ba l  olan toplumun sosyal gerilimi de yüksek olacakt r. 
Köso lu’na göre inançlar n toplumun zihniyet olu umu ve davran  
kal plar  üzerinde önemli etkileri bulunmaktad r. Kuvvetli bir inanç 
davran lar n bu inanca uygun olarak ekillenmesini beraberinde 
getirecektir. Yeni bir medeniyet kurma a amas nda olan ve kültürel 
canl l n ya and  toplumlar inanç ba lar  yoluyla ortak bir üsluba 
eri ecek ve bu inanç sisteminin etkisiyle be eri ili kilerde gözlenen 
tutum, anlay  ve eylemlerin ortak bir üsluba kavu mas  kaç n lmaz 
olacakt r. Dolay s yla toplum hayat , bu ortak imana uygun de er ve 
ilkelere göre ekillenecektir (Köso lu, 2013b: 98-99). Böylece toplum, 
hayat n çe itli alanlar nda kar la t  meseleleri çözerek kendi üslubuna 
katmakta, millile tirmektedir. Köso lu bu durumu kültürün fetihçi 
tavr  olarak nitelendirmektedir. Kültürün fetihçi niteli i ile toplum 
hayat nda ortaya ç kabilecek çe itli sorunlar milli kültürün kendi ölçüleri 
içerisinde ve milli kültürün kendine özgü üslubuna uygun olarak çözüme 
kavu turulabilecektir (Köso lu, 2012a: 17).

Köso lu inanç kavram ndan bahsederken hak-bat l, do ru-yanl , iyi-
kötü ayr mlar n  dikkate almaz. Köso lu’nun kültür çözümlemelerinde 
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inanç insan davran lar n  yönlendiren, insan eylemlerine motivasyon 
sa layan yönü ile ele al nmaktad r. Önemli olan inanc n insan 
davran lar n  ne yönde ve ne derecede etkiledi idir; inanç-eylem 
ili kisinde dikkate al nmas  gereken esas budur. Dolay s yla inançlar 
say s z ekilde veya derecelerde ortaya ç kabilir. Köso lu’nun kültür 
çözümlemelerinde entelektüel bilgi birikimi olarak var olan bir inanç 
da dinsel bir inanç da bu ekilde de erlendirilmekte, bu niteli i ile 
dü ünülmektedir. Belirli bir inanç çerçevesinde ortaya ç kan ve geli en 
kültür aç s ndan önemli olan bu inanc n kültürün çe itli tezahürlerinde ne 
oranda ve ne ekilde kar l n  bulaca d r. nanç temelinde ekillenen 
hayat n maddesi ve üslubu, toplumun kültürünü meydana getirmektedir 
(Köso lu, 2013b: 114). 

Köso lu’na göre insan aç s ndan inanç ba lan , teslimiyet ve 
ruhun iman edilen eylerle motivasyonu sürecidir. Bu inanç ile toplum 
hayat nda mevcut olan güç, sosyal gerilim ve bir hayat hamlesi olarak 
ortaya ç kar. Toplum bu dinamizm ile hayat meselelerine, kar la t  
sorunlara çözümler getirmeye ve kendi özgün kültürünü olu turmaya 
ba lar. Bu inanç toplumsal ili kileri ekillendirme gücüne ula t nda 
ayn  bak  aç s  ve ayn  ölçüler içerisinde sürdürülen hayat mü terek 
bir üsluba kavu mu  olacakt r. Dolay s yla Köso lu’na göre kültürün 
temelinde motive edilmi  bir ruh gücü bulunmaktad r. Medeniyetleri 
kuran, yapan güç inanç temelinde ortaya ç kan ve inanca göre ekillenen 
eylemlerden kaynaklanmaktad r. Bu inanç motivasyonu iki ekilde 
gerçekle mektedir. lkinde geleneksel dü ünceler ve anlay lar yeni 
nesillere aktar l r; burada mevcut iman (inanç) sisteminin yayg n bir 
biçimde tazelenmesi söz konusudur. Di er durumda ise yeni bir iman 
(inanç) sisteminin benimsenmesi ile gerekli olan sosyal gerilim ortaya 
ç kacakt r. Toplum hayat  bu inanç sisteminin sundu u anlay a göre 
biçimlenir ve be eri ili kiler bu inanç sistemine göre sürdürülür. Bütün 
bunlar n neticesinde toplumda ayn  bak  aç lar  ve ölçüler içerisinde 
ya anan mü terek bir ya am tarz na ula lm  olur. nançla aç a ç kan ve 
toplumsal motivasyonu sa layan bu gücün toplumun içerisinde oldu u 
maddi artlar  yönlendirecek, toplumun kar  kar ya kald  de i meleri 
kavrayarak kendi üslubuna katmas n  sa layacak bir nitelikte olmas  
gerekmektedir. Bu durumda özgün bir kültür ortaya ç kacak, kendi do al 
ve özgün tarihsel geli imini sürdürecektir (Köso lu, 2013a: 75-76; 
Köso lu, 2012c: 72).
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Köso lu’na göre “her medeniyetin temelinde bir iman parlamas  
vard r. Ve, her medeniyetin kurulu  dönemleri, ameller aç s ndan en canl  
ve yarat c  devresidir. Bu dönemde insan ate li bir ba lan  içindedir. 
Kültür kendi dünya görü ünden, ölçülerinden, de erlerinden kesinlikle 
emindir. Bu yüzden bütün eylemlerinde rahat ve at lgand r. Yabanc  
kültür kar la malar ndan çekinmez ve onlardan, gerekli gördü ü kültür 
unsurlar n  al r, kendi üslubuna mal eder” (Köso lu, 2013a: 77).

3.3.Kültürün Geli im Evreleri
Köso lu kültürlerin geli im seyrini üç döneme ay rmaktad r. Bunlar 

s ras yla inanc n ate li oldu u kurucu devre, gelenekselle menin 
ba lad  ve müesses nizam n kuruldu u kültürel durgunluk devresi ve 
son olarak kültürel so uma devresidir (Köso lu, 2012a: 16). 

Kültürün kurulu  dönemlerinde kültür canl  ve yarat c d r. Kültürün 
bu ilk devresinde hayat n her alan nda kar la lan sorunlara çözümler 
getirilir, insani ili kiler yeniden düzenlenir ve yeni davran  biçimleri 
ortaya ç kmaya ba lar. Kültürün bu ilk devresinde de erlerin be eri 
ili kilerdeki yeri belirlenir ve yeni bir toplumsal düzen olu maya ba lar. 
Kültürün canl  oldu u devrede bütün yeni müesseselerin veya birtak m 
unsurlar n yabanc  kültürlerden al n p al nmad n n pek bir önemi 
yoktur. Bu durum kültürün canl  devresinde kültürel unsurlar n ayn  
bak  aç s na, ayn  ölçülere göre yorumlanmas  ve yabanc  kültürden 
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al nan unsurlar n yerli kültür içerisindeki özgün yerine ve i levine 
kavu turulmas ndan kaynaklanmaktad r. Ayn  zamanda kültürün canl  
oldu u bu dönemde be eri ili kilerde ho görü hakimdir. Dolay s yla 
yabanc  kültüre mensup olanlara kar  sert tav r al lara rastlanmaz. 
Kültürel canl l k döneminde be eri ili kilerde samimiyet, sevgi ve 
ho görü geçerlili ini sürdürmektedir (Köso lu, 2013a: 77; Köso lu, 
2012a: 17).

Kültürün kurulu  dönemlerinde hayat meseleleri oldukça fazlad r; 
de i imler oldukça h zl  ve çe itlidir. Kurulu  dönemi insan  ise canl , 
atak ve kendine güvenen bir karaktere sahip oldu undan kar la lan 
sorunlar n çözümünde ortaya ç kabilecek güçlükler bu dinamizm 
ile a labilmektedir. Ayn  zamanda bu dönem, birtak m ilkelerin ve 
geleneklerin kurumsalla maya ba lad  bir dönemdir. Bu a amada 
hayat meselelerine getirilen geni  kapsaml  çözümler ile özgün bir milli 
kültür ortaya ç kacak ve yeni bir sosyal düzen tesis edilecektir (Köso lu, 
1998b: 143; Köso lu, 2012b: 70-71).

Kurulu  ve yükseli  dönemlerinde kültürün kutsallar na olan inanç 
ve kendine güven duygusu güçlüdür. Bu dönemde ortaya ç kan özgün 
milli kültürün en do ru, en üstün oldu una olan inanç tamd r. Kurulu  
ve yükseli  devirlerinde kültür, kendine güvenli bir ekilde di er 
kültürlerle etkile im halindedir. Di er kültürlerden al nan unsurlar, milli 
kültürün özgün üslubuna kazand r larak al c  kültür içerisinde i levsel 
hale getirilmektedir. Kültürün canl l k döneminde adalet, merhamet 
ve kahramanl k duygular  en üstün de erler olarak be eri ili kilerde 
geçerlili ini sürdürmektedir (Köso lu, 1998b: 225; Köso lu, 2012b: 9).

Kültürün canl  oldu u dönemde toplumda kat  muhafazakar tav r ve 
tepkilere rastlamak mümkün de ildir. Bununla birlikte kültür ta y c  
birimlerin kültürün özgün inanç sistemine sadakat ve ba l l klar  tamd r. 
Kurulu  devresinde kültür d  dünyaya aç kt r ve d  dünyayla sürekli 
bir etkile im halindedir. Kültür çevresinde kar la lan hayat meseleleri, 
özgün milli kültürün inanç sistemine sad k kal narak belirli bir düzene 
sokulmakta ve çözümlenmektedir. Dolay s yla kültürel canl l k 
döneminde inanç duygusu güçlüdür ve bu inanç unsuru hayat n bütün 
alanlar ndaki dü ünce ve eylemlerde etkisini göstermektedir (Köso lu, 
1998a: 130-131; Köso lu, 2012b: 72).

Kültürün olgunla ma devresinde ise kültürel unsurlar çerçevesinde 
ortaya ç kan geleneklerin kurumsalla mas  tamamlanm  olur. 



AVRASYA DOSYASI 95

Geleneklerin niteli i yeni sorunlara getirilecek çözüm yöntemlerinin 
içeri ini belirler; gelenekler bir yönü ile de kar la lan hayat meselelerini 
çözmede rahat ve yoruma dayal  çözümler getirilmesini s n rlar. Bu 
durum toplumda ho nutsuzluklara ve bir çe it durgunlu a neden olur. 
Bu dönemde hayat n maddi yönü ve problemleri sürekli de i irken 
hukuki düzenlemeler ve ilkeler bu de i melerin gerisinde kalacakt r. 
Bu durumda var olan ilkelerin ve geleneklerin yeniden yorumlanmas  
gerekecektir. Ancak kültürel durgunluk döneminde toplum fertleri belirli 
kal plar içerisinde dü ünmeye yönelmekte; insanlar atak ve dinamik 
yap s n  kaybetmeye, canl l klar n  yitirmeye ba lamaktad r. Dolay s yla 
durgunluk döneminde kültür çevresinde ortaya ç kan bütün bu 
t kan kl klar, kültürün so uma sürecine girmesine ve kültürün kendisini 
kendi dünyas  ile s n rland rmas na neden olmaktad r (Köso lu, 1998b: 
143-144; Köso lu, 2012a: 21).

Kültürel durgunluk dönemlerinde kar  kar ya kal nan çe itli kültürel 
ve be eri problemlere birtak m çözümler getirilmekte, bu durumun 
neticesinde gelenekselle me süreci tamamlanmaktad r. Bu dönemde 
kültürün inanç (iman) sistemine duyulan güven artmakta, kültür ta y c lar  
kendi kültürlerine ait dünya görü lerinin en üstün de er oldu una 
inanmaya devam etmektedir. Bu geli meler kültür çevresinde birtak m 
geleneklerin do mas na ve gelenekselci bir tutumun güçlenmesine 
neden olmaktad r (Köso lu, 1998a: 130-131). Gelenekselle me süreci 
kültürün dinamizminin kaybolmas na neden olacak, kültürel meselelere 
getirilecek çözümlerin yeni durumlara uyarlanmas n  güçle tirecektir.

Kültürel so uma döneminde ise toplumda var olan inanç sisteminin 
zay  amas  toplumsal gerilimin dü tü ünü göstermektedir. Bu durumda 
toplum kar  kar ya kal nan hayat meselelerini ve çevresel de i meleri 
kendi üslubuna katarak çözümleyemez; kültür canl  dönemlerine özgü 
bu niteli i büyük ölçüde yitirir. Bu do rultuda toplumdaki kültürel 
bütünlük kaybolmaya yüz tutar; so uma sürecine giren kültür özgün 
üslubunu ve yarat c l n  yitirmeye ba lar. Köso lu inanç ile eylem 
aras nda kar l kl  bir ili ki oldu u dü üncesindedir. Bu anlamda inanc n 
güçlü olmas  eylemin inanc n ilke ve ölçülerine göre ekillenmesine 
neden olmaktad r. nanç ilkelerine uygun bir eylem de ayn  ekilde inanc  
ekillendirmektedir. Kültürel so uma dönemlerinde inanç sisteminin 

eylemleri etkileme ve yönlendirme gücü oldukça zay ft r. Eylemlerde 
inançtan kopmalar meydana geldi inde ise bu durum inanc n ve 
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inanç üzerinden kurulacak ba lar n gücünü ve etkisini zay  atacakt r. 
Köso lu’na göre be eri ili kilerde geçerli olan eylem ve davran larla 
teorik do rular ve inanç ilkeleri aras ndaki ili kiler kopmaya 
ba lad nda, kültürün so uma sürecine girmi  oldu u anla lmal d r. 
So uma döneminde kültür kat la m  bir zihniyete dönü ecek, kültür 
çevresinde sahip olunan de er ve ilkelerle de i en dünyan n gereklerine 
cevap verilemeyecektir. Bu durum kültürel yarat c l n kaybedilmesine 
neden olacakt r. Kültürel canl l n ve yarat c l n kaybedilmesi ise 
yenilikler kar s nda koruyucu tav rlardaki art  ve geleneklere ba l l k 
hassasiyetini ortaya ç karacakt r (Köso lu, 2013b: 100-102; Köso lu, 
2012a: 23).

Köso lu’nun ifadesiyle “kültürel so uma, toplumun kendi iman 
sistemine inanc n n zay  amas , iman ölçülerinin ve bak  aç lar n n 
tutum ve davran lar  belirleme gücünü yitirmesi sürecidir” (Köso lu, 
1998b: 142). 

Sonuç olarak Köso lu inanç ve eylem aras nda kar l kl  bir ili kinin 
varl na ve bu ili kinin kültürel meselelerdeki belirleyicili ine i aret 
etmektedir. nsan davran lar n n ve be eri ili kilerin kültürel dönemlere 
göre ekillenece ini kabul etmesi, Köso lu’nun kültürel indirgemeci 
bir anlay  benimsedi ini göstermektedir.  Kütürde geçerli olan inanç 
sistemi eylemleri etkiledi i ölçüde güç kazanacak, bu inanç sistemi be eri 
ili kilerde geçerlili ini sürdürdü ü ölçüde de sosyal gerilim yüksek 
olacakt r. Köso lu’na göre kültürel so uma sürecinde inanç (iman) 
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ve eylem (amel) bütünlü ünün kopmas  ile birlikte be eri ili kilerin 
toplumda var olan inanç ilkelerine ayk r l k te kil etmesi sosyal gerilimin 
dü tü ünü, özgün milli kültür aç s ndan kültürel yabanc la ma sorununun 
ortaya ç kt n  göstermektedir (Köso lu, 2012b: 226; Köso lu, 2012c: 
73-74).

3.4. Kültürün Korunmas  ve Geli tirilmesinde Ayd n n 
Sorumlulu u

Köso lu, ayd n sorunu üzerine yapm  oldu u de erlendirmelerinde 
de kültür çözümlemesine ba l  kalmaktad r. Köso lu’nun ayd n tan m  
u ekildedir: “Ayd n, ya ad  kültürün bilgi, idrak ve ahlaki ahsiyette 

seçkin insan d r. man  kavi oland r; cesur, atak, di ergam, dürüst ve 
hak bildi ini her türlü art içinde savunabilen ki idir. Mensup oldu u 
kültürün de erlerini en iyi bilen ve en güzel gerçekle tirebilendir. O, 
kültürel sapma ve yozla malara kar , ahsiyeti ile kültürün hayatiyetini, 
sözleri ile uurunu temsil edendir” (Köso lu, 1998a: 150). 

Köso lu ayd n olarak kabul edilen ki ilerin bütün kültürler aç s ndan 
birtak m ortak niteliklerinin olabilece ini, ancak esas olarak her kültürün 
kendine has bir ayd n toplulu unun bulundu unu dü ünmektedir. 
Köso lu’na göre ayd n n en önemli vasf  kendi kültürünün inanç sistemine, 
dünya görü üne sahip olmakt r. Köso lu’na göre bütün kültürler için 
geçerli olabilecek bir ayd n tipolojisinden söz etmek mümkün de ildir. 
Her kültür çevresinin kendine has ayd n  bulunmaktad r. Bu ise o 
topluma özgü bir durumdur. Belirli bir kültürde geçerli olan ayd n n 
birtak m vas  ar  bir di er kültür aç s ndan geçerli olmayabilecektir. 
Köso lu’na göre ayd n her meslekten ve her sosyal kesimden ç kabilir. 
Ayd n n karakterinin temelinde inanç (iman), dü üncelerinde tutarl l k 
ve dünya görü ünde disiplin ve entelektüel-insani anlamda bir samimiyet 
en belirleyici nitelikler aras nda yer almaktad r. Ayd n içerisinde oldu u 
kültürün inanç sistemi temelinde inanç-eylem bütünlü ünü karakterinin 
bir parças  haline getirebilmi , içerisinde oldu u toplumun kültürel 
hassasiyetlerini içselle tirmi  ki idir. Köso lu’na göre ayd n n inanç 
sisteminin kayna nda, milli kültürü kuran ve kültüre mukaddeslerini 
veren inanç sistemi bulunmaktad r. Bu yönüyle kültürü ve medeniyeti 
kuran unsurlar n, ayd n n ki ili inde somutla t  ve canl l n  korudu u 
söylenebilir (Köso lu, 2012d: 403-405).

Köso lu’na göre ayd n içinde oldu u kültürün inanç sistemi temelinde 
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dü ünme, de erlendirme ve yorumlama yetene ine sahip olan ki idir. 
Dolay s yla ayd n kendi kültürünün seçkin bir bireyidir. Fakat ayd n 
olmak için salt bilgi birikimine sahip olmak yeterli de ildir. Ayd n n 
seçkinli i ayn  zamanda inanç/eylem ve dü ünce/davran  bütünlü ünde 
de geçerli olmal d r. Köso lu ayd n n yabanc  kültürler kar s nda 
zihinsel ba ms zl n  korumas  gerekti ini vurgulamaktad r. Ayd n 
olarak görülen ki inin dü üncelerinin ve dünya görü ünün temelinde 
kendi kültürüne özgü inanç sistemi bulunmal d r. Köso lu’na göre 
dü ünce istiklalini yitiren ayd n kendi kültüründen ve bu kültürün inanç 
sisteminden uzakla acak, kültürel bir yabanc la ma sürecine girecektir. 
Bu durumda ayd n olarak görülen ki i kendi toplumunun sorunlar  
üzerinde dü ünüp bu sorunlara çözümler üretme yetene ini kaç n lmaz 
olarak kaybedecektir. Milli kültürün inanç sisteminden uzakla an ve 
kendi kültürünün dünya görü ünü kaybeden ayd n, bilgi düzeyi ne olursa 
olsun yabanc  kültür çevrelerinde geçerli olan dünya görü ünün etkisine 
girmi  demektir. Bu durumda ayd n dü ünce istiklalini kaybetmi tir; 
dolay s yla ne yabanc  kültüre ne de kendi kültürüne aittir. Bununla 
birlikte Köso lu’na göre ayd n elbette ki ba ka kültürleri tan mal , 
yabanc  kültürlerin dünya görü leri hakk nda bilgi sahibi olmal d r; 
ancak ba ka kültürleri tan mak ve yabanc  kültürlerin dünya görü leri 
hakk nda bilgi sahibi olmak, o kültürlere özgü inanç sistemini ve 
dünya görü ünü kabullenmek anlam na gelmemelidir. Ayd n yabanc  
kültürü bilir, tan r; ancak yabanc  kültürden edindi i yepyeni bilgi ve 
çözümleri de erlendirirken kendi kültür çevresine özgü bak  aç s n  
kaybetmemelidir. Kendi ölçülerini kaybeden bir dü ünür, ayd n olma 
vasf n  kaybedecek ve toplumsal i levini yitirecektir. Bununla birlikte 
ayd n yabanc  kültürde gördüklerini, ba ka kültürden ö rendiklerini 
özgün bir bak  aç s yla kendi ahsiyet ve zihniyetine sindirebilmi se 
ayd n olman n gere ini yerine getiriyor olacakt r. Dolay s yla ayd n bu 
durumda kendi kültürünün ayd n  olma niteli ini ta maktad r. Burada 
vurgulanmas  gereken bir di er husus ise ayd n n kendi toplumunun hayat 
artlar ndan etkilenerek dü üncelerini s n rland rmamas , toplumsal 

hayatta ve kültürde yer edinmi  birtak m dogmalara saplan p dü ünce 
hürriyetini kaybetmemesi gerekti idir. Çünkü ayd n kendini ve içinde 
ya ad  toplumun kültürünü yenileyebilme kabiliyet ve niteli ine sahip 
olmas  gereken ki idir (Köso lu, 1998a: 140-142). 

Köso lu’nun kültür merkezli de erlendirmelerinde ayd n n tav rlar  
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kültürün içerisinde bulundu u dönemlere göre de i kenlik göstermektedir. 
Kurulu  ve yükseli  dönemlerinin ayd nlar nda özgünlük ve yarat c  
dü ünme niteli i yüksektir. Kültürel canl l k dönemlerinde ayd n yeni 
geli melere aç kt r. Ayd n yeni geli meleri kendi kültürünün inanç 
sistemi do rultusunda de erlendirmekte ve kavramaktad r. Bu dönemde 
ayd n en iyinin, en do runun kendi kültür çevresinde var oldu una 
inanmaktad r. Kültürel canl l k döneminde ayd n kendi toplumuna yol 
göstermekte ve bu yönüyle öncü olma vasf n  kazanmaktad r. Kurulu  ve 
yükseli  dönemlerinde ayd n n bilgi da arc  zengin, u ra t  kültürel 
meseleler oldukça çe itlidir. Dolay s yla kültürel canl l k döneminde 
ayd n n dü ünceleri s n rland r lmam t r. Ayd n yabanc  kültürlerle 
ilk temas eden, yabanc  kültürleri ve bu kültürlerin inanç sistemleri 
hakk nda bilgi sahibi olan ilk ki idir. Kültürün canl  oldu u dönemlerde 
ayd n ele tirel ve dinamik yap s  ile kendine güven duygusuna sahip ve 
ho görülüdür. Böylece kültürün dinamizmini korudu u canl  dönemlerde 
ayd n, yabanc  kültürler kar s nda milli kültüre yabanc la mayacakt r. 
Köso lu’na göre kültürün canl  döneminde sahip oldu u bu vas  ar ile 
ayd n, yabanc  kültürleri ve bu kültürlerde geçerli olan unsurlar  kendi 
inanç sistemi ile kavrayacak, de erlendirecek ve özgün yorumu ile kendi 
kültürüne mal edebilecektir (Köso lu, 1998a: 146-147).

Kültürün kurulu  döneminde ayd n n sahip oldu u bu nitelikler 
kültürün canl l ndan ve sahip oldu u dinamizmden kaynaklanmaktad r. 
Köso lu’na göre canl , dinamik ve dolay s yla birçok hayat meselesinin 
çözüme kavu turuldu u bir kültür çevresi kendine güvenen, kendi 
kültürüne yabanc la mayan ayd nlar toplulu unun varl n  da 
beraberinde getirecektir. Böyle bir dönemde ayd n hayat n problemli 
alanlar nda ve kültür çevresinin çözüm bekleyen sorunlar n n çözümünde 
kendisini sorumlu hissedecek, kendi toplumuna yol gösterme ve toplumsal 
sorunlara çözümler bulma vas  ar na uygun olarak çaba gösterecektir. 
Kültürel canl l n geçerli oldu u kurulu  ve yükseli  dönemlerinde 
ayd n ve halk kesimi ayn  kültürün dünya görü üne, ortak inançlar na 
ve de erlerine ba l d r. Dolay s yla kültürel canl l k döneminde ayd n 
geni  bilgi birikimi ve özgün bak  aç s yla topluma yol gösterme 
i levini yerine getirecek, toplumsal hassasiyetleri dile getirme i levini 
üstlenebilecektir. Bu dönemlerde ayd nlar ile halk aras ndaki farkl l k 
bilgi seviyesi ve çe itli zevkler temelinde ortaya ç kmaktad r. Ancak 
kültürün ortak de erleri, inanç sistemi ve dünya görü ü halk için de 
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ayd n için de geçerlili ini sürdürmeye devam eder. Bu yönüyle ayd nlar 
entelektüel bilgi düzeyleri ve kültürün inanç de erlerine ba l l klar  
aç s ndan kendi toplumlar n n yol göstericileri olarak kabul edilmektedir. 
Dolay s yla Köso lu’na göre kurulu  ve yükseli  dönemlerinde ayd nlar 
ile halk kesimi aras nda ortaya ç kabilecek herhangi bir kar tl ktan söz 
edilemez. Kültürün canl l k dönemi sürdü ü müddetçe bu uyum sürecek; 
ayd n kesimi halktan kopmayacak, halk da ayd nlar n yol göstericili ine 
kar  duyarl l n  sürdürecektir. Köso lu’na göre ayd n kültürel canl l k 
döneminde sahip oldu u bu vas  ar  ile özgün milli kültürün ayd n d r. 
Bu bak  aç s na göre ayd n içinde bulundu u kültürün milli inanç 
sistemini içselle tirmi  bir entelektüeldir. Köso lu’na göre kültürün 
canl  döneminde halk ve ayd n aras ndaki bu uyum sürecek, dolay s yla 
ayd n-halk kar tl ndan söz etmek de mümkün olmayacakt r (Köso lu, 
2013c: 242-244).

Köso lu için ayd n bir fert olarak içinde oldu u toplumun inanç 
sistemine ve kutsal de erlerine ba l  olan, milleti ile ayn  hede  ere 
yönelmi  ki i anlam na gelmektedir. Kültür büyük ölçüde bir inanç 
meselesi oldu undan bu inanc  içselle tirmeyen bir ayd n n mili kültüre 
olan ba l l ndan ve mensubiyetinden söz edilemeyecektir (Köso lu, 
2012d: 424).

Kültürün kurucu dönemlerinde ayd nlar bilgili, öncü, dinamik ve 
kendine güven duygusuna sahiptir. Bu dönemde ayd n hem kültürün 
geli im seyrini belirlemekte, kültürel meselelere yön vermekte hem de 
içinde oldu u toplumu ele tirebilmektedir. Bu vas  ar  ile ayd n kendi 
toplumunun öncüsü olmas n n yan nda ayn  zamanda içerisinde oldu u 
toplumu uyarma ve ele tirme i levini de yerine getirecektir (Köso lu, 
1998a: 146-147).

Kültürün gelenekselle me sürecine girdi i olgunla ma (kültürel 
durgunluk) devresinde ayd n topluma yol gösterici olma özelli ini 
sürdürür. Bu dönemde ayd n kültürün ekillenmesinde, toplumsal 
problemlerin ve kültürel meselelerin çözümlenmesinde önemli i levini 
sürdürmeye devam eder. Köso lu’na göre kendisi ve içerisinde oldu u 
kültür üzerine sürekli dü ünen ve de erlendirmelerde bulunan ayd n 
kültürün olgunluk döneminde de geleneklerde kat la may  önleyecek, 
kültürel anlay lar n canl l n n korunmas na yard mc  olacakt r. Bu 
yönüyle ayd n kültürel durgunluk döneminde idrakini canl  tutmakta, 
toplumdaki olumsuzluklara kar  ele tirel vasf n  korumakta, sosyal 
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meseleleri ve bireysel tav r al lar  bu anlay a göre tenkit edebilmektedir 
(Köso lu, 1998a: 147). 

nanç-eylem bütünlü ünün kaybedildi i kültürel so uma dönemlerinde 
ise ayd n kendi kültürünün dünya görü üne, inanç sistemine ve en sonunda 
da kendi toplumuna yabanc la ma sürecine girmektedir. Köso lu bu 
süreci kültürel yabanc la ma olarak isimlendirmektedir. Kültürün so uma 
döneminde ayd n kesimin kendi kültürünün mukaddeslerine olan ba l l  
zay  amakta ve ayd nlar kendi kültürlerinin en do ru, en üstün oldu una 
dair güven duygusunu kaybetmeye ba lamaktad r. Ayd n n kendi 
kültürüne ba l l , temas halinde oldu u kültürün etkisine girmesiyle 
kendi kültürüne ait olmayan yabanc  bir kültürün üslup ve de erlerine 
hayranl k duyma eklini almaktad r. Köso lu’na göre kültürel so uma 
döneminde ayd nlar n zihniyetindeki de i imin izleri toplumun gündelik 
ya am nda, mimaride, edebiyatta, sanatsal ve politik alanlarda pek çok 
ekilde tezahür edebilmektedir. Ayd n n kendi kültürünün temelinde yer 

alan inanç sisteminden kopu u, milli kültüre özgü de erler hakk ndaki 
hassasiyetlerin de yitirilmesine neden olacakt r. Dolay s yla Köso lu’na 
göre so uma döneminde görülen kültürel yabanc la ma ayd n n kendi 
kültürünün inanç ve de erlerinden kopu u, bir ba ka kültürün inanç, 
de er ve ölçülerine ba lanmas  anlam na gelmektedir (Köso lu, 2013c: 
247-248).

Kültürel so uma dönemlerinde de erler zihni planda kalmakta ve 
eylemleri yönlendirme gücünü yitirmeye ba lamaktad r. Köso lu’na 
göre so uma döneminde dü ünce ve eylemler aras nda tutars zl klar, 
çeli kiler artmaya; inanç-eylem bütünlü ü kaybolmaya ba layacakt r. 
Kültürel so uma döneminde kültürün canl  dönemlerinde var olan inanç 
ve eylem aras ndaki uyum yitirilmektedir. So uma döneminde ayd nlar 
ve halk aras nda geçerlili ini koruyan birtak m dü ünceler kültüre özgü 
dünya görü ü ile görünü te uyumlu olmakla birlikte eylemlerde kültürün 
inanç kal plar ndan ve dünya görü ünden sapmalar meydana gelmeye 
ba layacakt r (Köso lu, 1998a: 147). 

Kültürün so uma döneminde halk kesimi kültürün geleneksel 
de erlerine daha fazla ba lanmakta ve muhafazakar e ilimler 
göstermekte, geleneksel dü ünce kal plar na yönelmektedir. Dolay s yla 
halk bu devrede kar  kar ya oldu u hayat meselelerini kültürün 
gelenekselle mi  yöntemlere ba vurarak çözme yolunu tercih 
etmektedir. Köso lu’na göre so uma döneminde halk yabanc  kültürel 
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tesirlere kapanacak, kendi  ili hayat alan ndaki sorunlar n çözümü ile 
daha çok me gul olacakt r (Köso lu, 2013c: 248). Kültürün canl l n  
korudu u “ate li dönemlerde yahud ilk kurumla ma zamanlar nda sosyal 
gerilimi disipline etmesi, hukuka ba l l  sa lamas  bak mlar ndan hep 
olumlu etkileri görülebilecek olan gelenek ve göreneklerin, so umaya 
girildikçe, so umay  h zland r c  etkileri öne ç kmaya ba lar. Gerek zihni 
ve gerek  ili sahada sürekli yenile me, yani sürekli amel olmad kça, 
kültürde durgunla ma ve doyum ba lar. Daima yeni hayat meseleleri ile 
kar la mayan; kavrayacak, yorumlay p s ralayacak, çözecek meselesi 
azalan kültürün, cehdi de” (Köso lu, 2012c: 294) azalmaya ba lar.

 Kültürün so uma döneminde halk n bu durumuna ra men 
ayd nlar n u ra t  meseleler ve  ili sorumluluklar oldukça fazla 
ve çok yönlüdür. Yabanc  kültürlerle yak n temas halinde olan ayd n, 
yeni kültürel meseleler ile yüz yüze gelmekte ve bu meselelere çözüm 
üretmek durumunda kalmaktad r. Bu dönemde ayd nlar n ayn  zamanda 
mesleki olarak da sorumluluk gerektiren konumlar ndan dolay   ili 
hayatta kar la t klar  problemler artmaya devam edecektir. Bu ortamda 
ayd n kendi kültürünü temel alarak hukuki, askeri, idari ve benzeri 
alanlarda ortaya ç kabilecek be eri ve kültürel meselelere çözüm 
üretmek zorunda kalmaktad r. Ancak so uma sürecine giren kültür 
çevresi, bu çözüm yöntemlerinin geli tirilmesine elveri li ortam  ve 
yarat c l  kaybetmeye ba layacakt r. Köso lu’na göre kültürel so uma 
devresinde inançlar n etkisinin azalmas yla anlay , yorum kabiliyeti 
ve kültürel yarat c l k zay  ayacakt r. Bu ortamda toplumsal sorunlar n 
yükü ayd n n omuzlar ndad r. Kültürün so uma devresinde ayd n, 
yarat c l n  ve dinamizmini kaybeden bir ayd nd r. Çözülemeyen 
problemler toplumsal ve kültürel çevrede s k nt lar n ba  göstermesine 
neden olmaktad r. Köso lu’na göre kültürel so uma dönemleri hem 
ayd n kesimi için hem de halk kesimi için zor dönemlerdir. Bu dönemde 
toplumsal problemlere çözüm bulamayan ayd n kesimi zihinsel anlamda 
bir çözülme sürecine girecektir. Ayd n bu ortamda kendi kültürünün 
mukaddeslerine olan inanç ve sadakatini yitirmeye ve yabanc  kültürler 
kar s nda üstünlük duygusunu kaybetmeye ba layacakt r. Giderek 
yo unla an ve çözülemeyen toplumsal meseleler kar s nda ezilen ve 
sorumluluklar  artan ayd n, ilk olarak kendi kültürünün gelenekselle mi  
müesseselerine üphe ile yakla makta, onlar  tart maya açmaktad r. 
Bu ise yerli kültürü yabanc  kültürlerle kar la t rmak anlam na 
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gelmektedir. Köso lu’na göre inanç-eylem ili kisinin zay  amas yla 
yabanc  kültürün etkilerine aç k hale gelen ayd nlarda, zihni çözülme ve 
yabanc la ma ortaya ç kacakt r. Bu durumda kendi kültürünü ele tiren 
ayd n yabanc  kültürlere hayran olma duygusu içinde kendi toplumunun 
milli kültürüne ve inanç de erlerine yabanc la acakt r. Kültürel so uma 
döneminde inanç-eylem bütünlü üne sahip olduklar  dü ünülen 
birtak m ayd nlar ise zihinsel anlamda tutarl  bir bak  aç s  yakalamay  
ümit ederek kendi kültürlerinin inanç hassasiyetlerini mant ksal bir 
çerçevede desteklemeye devam edeceklerdir. Bu ayd nlar Köso lu’na 
göre slahatlara kar  ç kar ve toplumsal problemlere geleneksel kal plar 
içinde çözümler getirilmesinden yana tav r al rlar. Fakat bu tepkisel tav r 
al lar geleneksel biçimleri a abilecek niteli e ula amaz. Sonuç olarak 
da milli kültür so umaya ve gerilemeye devam eder. Kültürel so uma 
dönemlerinde toplumsal problemlere zihinsel temelde çözümler üretilir. 
Bu durum dü ünce hayat nda bir canl l k olu turmas na ra men, hayat 
meselelerine getirilen çözümler eyleme dönü emeyecek, yeni bir sosyal 
gerilim yaratacak kültür hamlelerini gerçekle tirmeye yetmeyecektir. 
Dolay s yla Köso lu’na göre kültür çevresinde eyleme dönü emeyen 
 kirler ve çözüm önerileri kültürel so uma devresinin bir göstergesi 

olarak anla lmal d r (Köso lu, 1998a: 147-149). 
Köso lu’na göre kendi toplumunun sorunlar  üzerine dü ünen, 
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bu sorunlara çözüm arayan ayd n n as l yapmas  gereken kültürel 
meselelerin kilit noktas  olan inanç-eylem ili kisini kavramak ve kültürü 
kuran inanç unsurunu kuvvetlendirmenin yöntemlerini aramak olmal d r 
(Köso lu, 2012c: 79). Bu ise so uma sürecinde olan kültürün, e itime 
ve e itim müesseselerine verilecek önem ile yeniden canl l n n 
sa lanmas  yoluyla gerçekle tirilebilecektir. Ancak Köso lu’na göre 
kültürel so uma dönemlerinde e itim meselesi geleneksel, basmakal p 
yöntemlerden kurtulamaz; dolay s yla so uma döneminde e itim 
birtak m bilgilerin aktar lmas  süreci olarak alg lanmaktad r. Köso lu’na 
göre kültürel so uma dönemlerinde e itimi etkili hale getirecek üslup ve 
yöntemler kullan lmamakta, bununla birlikte sürekli olarak geleneksel 
ahlaki kay plardan söz edilmektedir (Köso lu, 1998a: 149-150). 

Kültürel so uma dönemlerinde ayd n, yüzeysel olarak incelemi  
oldu u yabanc  kültürün ba ar lar , ula m  oldu u düzey ve inanç 
sistemi kar s nda kendi kültürüne, kendi kültüründe geçerli olan dünya 
görü üne ve kendi toplumuna yabanc la maya ba lamaktad r. So uma 
döneminde ayd nlar n birço u, kendi kültürlerinde geçerli olan inanç 
sistemini ve dünya görü ünü terk ederek yabanc  kültürün de erlerine 
ba lanabilmektedir. 

Ayd nlar n bir k sm  ise kendi kültürleri so uma süreci içerisinde 
olmas na ra men zedelenen milli kültürün inanç sistemine ba l l klar n  
sürdürmeye devam eder. Köso lu’na göre ilk bak ta savunmac  niteli i 
ile milli kültürü destekleyece i dü ünülen bu tav r ve tutumlar dü ünce 
hayat n n zenginle mesini sa layamayacak, kültürün ihtiyaç duydu u 
canl l k hamlesine yetecek sosyal gerilimi ortaya ç karmaya yetmeyecektir 
(Köso lu, 1998b: 181-182). Türk kültür tarihi aç s ndan önem atfedilen 
medrese gelene ine dikkat çeken Köso lu’na göre “medrese, zihni 
istikametindeki sa laml kla, tespitlerini do ru yapm , ancak, çözüme 
gidememi tir. Çare aran rken, gerçek sebep üzerine var lamam , hayat 
tezahürlerinin ortadan kald r lmas  yoluna gidilmi tir” (Köso lu, 2012c: 
84). Bu durum kültür çevresinde kar la lan toplumsal meselelerin 
yüzeysel bir ekilde ele al nm  oldu unu ve kültürel meselelere somut 
ve tutarl  çözümlerin getirilemedi ini gözler önüne sermektedir.

Kültürel so uma sürecinde toplumun içerisinde bulundu u durumu 
dile getirmek elbette ki önemli bir u ra t r; ancak eyleme dönü meyen 
tav r ve ele tiriler zihinsel planda kalacakt r. Sonuç olarak Köso lu 
kültürün içerisinde oldu u so uma sürecinden birtak m dü ünce 
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reçeteleri ile ç kabilmenin mümkün olamayaca  dü üncesindedir. 
Kültürel canl l  yeniden sa layacak olan inanç yenilenmesi, inançtan 
kaynaklanan eylemler ile mümkün olabilecektir.

Kültürel so uma sürecinde ayd n kendi kültürüne üphe ile yakla maya, 
toplumun kar  kar ya oldu u sorunlar n çözümlerini ba ka kültürlerde 
aramaya ba lad nda art k o kültürün ayd n  olma vasf n  yitirecektir. 
So uma sürecinde kendi kültürüne yabanc la an ayd n umutsuzlu a 
kap larak hayat meselelerinin çözüm yollar n  yabanc  kültürlerde 
aramaktad r. Bir kültür için yenilgi ilk olarak kültürel so uma döneminde 
bu ekilde ortaya ç kan bir ayd n yabanc la mas  ile ba layacakt r.

Kültürün so uma döneminde ayd nlar n bu durumuna kar n halk, 
kültürün gelenekler temelinde kurumsalla m  yap s  içinde koruyucu ve 
muhafazakar bir tav r geli tirerek savunma durumuna geçecektir. So uma 
devresinde ayd nlarda görülen inanç-eylem farkl la mas  ayn  ekilde 
halk kesiminde de geçerli olacakt r. Kültürel so uma devresinde halk, 
kültürün geleneksel kurum ve tav rlar na yönelerek hayat n  sürdürmeye 
devam eder. Kültürün canl  oldu u dönemde yeni kurum ve tav rlar n 
benimsenmesi sürecinde oldu u gibi kültürün inanç dünyas  temelinde 
kendini yenilemesi sürecinde de kat la m  gelenekleri a mak oldukça 
zordur. Halk kesiminin kendi kültürünün geleneksel kal plar na yönelerek 
kat la mas , bununla birlikte ayd n n da yabanc  kültürlere yönelmesi ve 
yabanc  kültür kal plar n  benimsemi  olmas  ayd nlar ile halk aras ndaki 
kar tl klar n büyümesine ve kültürel so uma sürecinin ilerlemesine neden 
olacakt r. Köso lu’na göre yabanc  kültürlere yönelen, yabanc  kültürlerde 
geçerli olan ya am biçimlerinin ve inanç sistemlerinin etkisine giren ayd n 
tek medeniyet ve kültürel canlanma yolunun yabanc  kültürlerde oldu una 
inanmaya ba layacakt r. Köso lu kültürel so uman n tabii tezahürlerinden 
biri olarak gördü ü bu yöneli lerin her kültürde belirli ölçülerde 
ya anabilece ini ifade etmektedir. Kültürler canl  ve sürekli olarak de i me 
halindedir. Dolay s yla kar l kl  kültürel etkiler kültürel canlanmaya zemin 
haz rlayacak yeni bir inanç hamlesine veya kültürel so umaya neden 
olabilecek geleneksel kat la ma ve kültürel yabanc la ma süreçlerine neden 
olabilecektir (Köso lu, 2013c: 249; Köso lu, 2012c: 297).

Köso lu ayd n konusunda unlar  ifade etmektedir: “Biz eli kalem 
tutanlar halk m z n ne dedi ini çok iyi anl yoruz, yürekten de kat l yoruz; 
ama sorumluluklar m z var; anlatmak, aç klamak, savunmak görevimiz 
var; ba ka türlü bu milletin ayd n  olamay z. Ayd n milletinin k blesine 
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dönük okumu  insan demektir; bu k bleyi yani milletinin inand  
mukaddesleri savunmak görevi ona dü er” (Köso lu, 2013b: 7). 

Köso lu’nun ayd n tan m  ve ayd n n sahip olmas  gereken vas  ar 
üzerine de erlendirmeleri, Ziya Gökalp’in ayd n tan m  ile örtü mektedir. 
Köso lu’na göre halkç l k Gökalp’in Türk kültürüne kazand rm  oldu u 
bir kavramd r. Cumhuriyetin temel ilkelerinden biri olan halkç l k anlay , 
kültürel anlamda özgünle menin ve kültürel yenilenmenin seyrini 
belirleyen bir içeri e sahip olmu tur. Ziya Gökalp’in ayd n tan m nda 
halk milli kültürün gerçek sahibidir. Ayd nlar ise kültürden yoksundur; 
ancak ayd nlar medeniyet dü üncesine sahiptirler. Dolay s yla seçkinler 
milli kültürü ö renmek, milli kültürü yak ndan tan yabilmek için halka 
do ru gitmelidir. Gökalp dü üncesinde halka do ru gitmek, milli 
kültürün kayna na gitmek anlam na gelir. Halk, özgün milli kültürü 
do al bir ekilde ortaya ç karm  ve ekillendirmi tir. Bu anlay a göre 
milli kültürün ayd nlarda var olan bilgi ve yöntemler ile birle tirilmesinin 
sa lanmas  yeni bir kültür ve medeniyet hamlesini do uracakt r. Çünkü 
Gökalp’e göre “halk, milli kültürün canl  bir müzesidir” (Aktaran 
Köso lu, 2013d: 195).  

Dolay s yla Köso lu’na göre ayd nlar n milli hassasiyetleri 
içselle tirebilmek için halka yönelmeleri ve halk n hayat anlay n  idrak 
etmeleri gerekmektedir. Bu dü üncede milli kültürden kopuk olan ayd n, 
özgün milli kültürün üslubunu içselle tiremeyece inden ayd n olarak 
kabul edilemez. Ayd n üzerine bu de erlendirmeler, Köso lu’nun kültür 
milliyetçili inin ve kültürel indirgemeci yakla m n n bir di er yönünü 
olu turmaktad r. Milli kültür ilhama dayanan ve halk taraf ndan do rudan 
yarat lan bir kültürdür. Bu do rultuda milli olana ula mak isteyen ayd n 
mutlaka halka yönelmek, bu de erleri içselle tirmek durumundad r. 
Nevzat Köso lu’nun kültür temelinde de erlendirdi i Türk milliyetçili i 
anlay  aç s ndan geçerli olan, Türk halk kültürünü bilmek ve tan mak 
gerekti idir. Gökalp dü üncesinde ayd nlar milli kültürü içselle tirerek 
ahlak, din, dil, hukuk, e itim, yönetim ve güzel sanatlar gibi alanlarda 
kendi kültürlerinin milli de erlerini özümsedikten sonra milli terbiye 
dönemine girilecektir. Bu ise Köso lu’nun kültürel durgunluk dönemi 
olarak kavramsalla t rd  ve gelenekselle menin ileri bir safhas nda 
kültürün canl l n n, yarat c l n n ve toplumsal gerilimin azalmaya 
ba layaca  bir süreci akla getirmektedir (Köso lu, 2013d: 196-197; 
Köso lu, 2012b: 116-117).
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SONUÇ 
Kültür konusunda sistematik ve özgün; ancak bütün bir toplumsal 

de i imi kültür merkezli, dolay s yla indirgemeci ekilde de erlendiren 
bir bak  aç s na sahip olan Köso lu kültürel çözümlemelerini genel 
olarak üç dönem itibar yla olu turmaktad r. Bu dönemler unlard r: 
Kültürün ilk hali olarak inanc n güçlü ve etkili oldu u kurucu devre, 
ikinci hali geleneklerin kuruldu u ve müesses nizam n tesis edildi i 
kültürel durgunluk veya kültürel olgunla ma devresi ve son olarak da 
kültürel so uma devresidir.

Kültürün kurulu  devresinde kültürel canl l k ve yarat c l k yüksektir. 
Kültürel canl l k döneminde toplum hayat n n çe itli alanlar nda tezahür 
edecek problemlere kar  kal c  çözümler getirilir; insani ve sosyal 
ili kiler yeniden düzenlenir; yeni ve özgün davran  biçimleri ortaya 
ç kar. Kültürün canl  oldu u bu devrede de erlerin be eri ili kilerdeki 
yeri ve i levi belirlenmekte ve özgün bir sosyal düzen ortaya ç kmaya 
ba lamaktad r. 

Kültürel canl l n geçerli oldu u bu devrede yabanc  kültürler ile 
sürekli ve kar l kl  bir etkile im hali söz konusudur. Bu yönüyle yeni 
müesseselerin veya birtak m kültürel unsurlar n yabanc  kültürlerden 
al nmas nda herhangi bir sak nca görülmez. Bunun nedeni ise 
kültürel unsurlar n özgün bir bak  aç s  referans al narak yoruma tabi 
tutulmas  ve bu unsurlar n milli kültür içinde özgün bir yere ve i leve 
kavu turulmas ndaki ba ar  düzeyidir. 

Kültürün canl  devresinde çözüm bekleyen toplumsal meseleler 
oldukça fazla olmas na ra men de i imler h zl  ve çe itli bir ekilde 
gerçekle mektedir. Kurulu  dönemi insan  atak, canl  ve kendine 
güvenen karakteri ile kar la lan sorunlar  a ma dinamizmine sahiptir. 
Bu devrede toplumsal ve politik meseleler kar s nda tercih edilen çözüm 
yollar  ile gelenekselle me e ilimi gösteren kültür temelinde bir sosyal 
düzen tesis edilecektir.

Kültürel olgunla ma devresinde ise kurumsalla ma ve gelenekselle me 
tamamlanm  olur. Gelenekler sosyal ve politik sorunlara getirilecek 
çözümlerin niteli ini ve s n rlar n  belirler. Bu ise kar  kar ya kal nan 
meselelere rahat ve yoruma dayal  çözümler getirilmesini s n rlay c  bir 
durumdur. Dolay s yla kültürün bu devresinde toplum hayat nda birtak m 
ho nutsuzluklar ve durgunluk ortaya ç kmaktad r. 
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Hayat n maddi yönü ve sosyal problemler artmaya devam ederken 
hukuki düzenlemeler ve benzeri birtak m mevzuat ilkeleri, bu de i im 
ve dönü ümlerin gerisinde kalacakt r. Kültürel durgunluk devresinde 
yap lmas  gereken, geleneklerin ve kurumsalla m  birtak m hususlar n 
yeniden özgün bir yoruma tabi tutulmas  olmal d r. Ancak bu devre 
toplumsal dinamizmin kaybedilmi  oldu u ve kültürel canl l n 
a nmaya ba lad  bir dönemdir. Bu kapsamdaki sosyal t kan kl klar 
kültürel durgunluk devresinin belirgin özellikleri aras nda yer almaktad r.

Kültürel so uma devresinde ise toplumda geçerli olan inanç sistemi 
geçerlili ini yitirmeye ba lamakta ve sosyal gerilim azalmaktad r. 
Kültürel so uma devresinde toplum sosyal, idari ve benzeri birtak m 
alanlarda kar  kar ya kal nan problemleri özgün bir üslup çerçevesinde 
çözümleme gücünü kaybetmektedir. 

Kültürel so uma sürecinde toplumda geçerli olan kültürel bütünlük 
kaybolmaya, toplumun kendine özgü üslup ve yarat c l  yok olmaya 
ba lar. Ayr ca so uma devresinde inanç ve eylem bütünlü ünde kopmalar 
meydana gelecek, dolay s yla kültürün temelinde yer alan inanca dayal  
olarak kurulacak ba lar n gücü ve etkinli i de a nacakt r.

Bu ekilde ele al nan kültürel meseleler ve kültürel devreler 
Köso lu’nun genel dü ünce sistemati inin merkezinde yer almaktad r. 
Kültür temelinde kavramsalla t rd  bu bak  aç s n , Osmanl -Türk 
modernle mesi süreci ba lam nda da takip eden Köso lu, modernle me 
süreci eklinde ifade edilen Bat l la ma politikalar n n birtak m sorunlu 
alanlar na da de inmekte ve oldukça isabetli tespitlerde bulunmaktad r. 
Türk kültürünün korunup geli tirilmesinde Köso lu’nun büyük önem 
atfetti i Türk ayd n n n sorumluluklar , Osmanl -Türk modernle mesi 
sürecinde ayd nlar m zca benimsenmi  olan bilimsel ve dü ünsel birtak m 
hususlardaki problemli noktalar da Köso lu’nun de erlendirmelerinde 
dikkat çeken bir di er husustur. 
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KIBRIS MÜZAKERELER  VE KIBRIS SORUNUNUN 

ÇÖZÜMLENEMEMES N N ARDINDAK  ETKENLER

Hur it Furkan Dikmen
brahim Çak c

ÖZET

Deniz Hâkimiyet Teorisi’nin  kir babas , ayn  zamanda “Orta Do u” 
kavram n n da  kir babas  Alfred T. Mahan’ n “Denizlere hâkim olan, 
dünyaya hâkim olur” tezi ile K br s adas n n önemine yakla mak do ru 
olacakt r. K br s adas , Akdeniz içerisinde çok önemli bir noktada 
bulunmaktad r. Akdeniz, Atlas ve Hint Okyanuslar ndan Avrupa’n n 
içlerine kadar uzanabilen bir deniz yoludur. Adan n bu denli ekonomik, 
siyasi ve askeri aç dan stratejik öneme sahip olmas , birçok sorunu 
beraberinde getirmi tir. 1963 y l nda cereyan eden K br s sorunu, adan n 
ngiltere taraf ndan ilhak edildikten sonra aday  kontrol etmesi ile 

ba lam t r. K br sl  Rumlar “enosis” dü üncesi ile aday  Yunanistan’a 
ba layarak “megali idea” ülkülerine hizmet etmeyi istemi lerdir. 1960 
y l nda ngiltere, Türkiye ve Yunanistan’ n garantörlü ü ile kurulan 
iki toplumlu üniter devlet K br s Cumhuriyeti sadece 3 y l n  sorunsuz 
bir ekilde geçirmi tir. K br s Cumhuriyeti’nin ilk cumhurba kan  
III. Makarios taraf ndan anayasadaki 13 maddenin gayri hukuki 
ekilde de i tirilmesi ile K br sl  Türkler tepkilerini göstermi  fakat bu 

tepkiler silah ve iddet yoluyla bast r lmaya çal lm t r. 1967 y l nda 
askeri darbe ile Yunanistan yönetimine geçen Albaylar Cuntas , 1974 
y l nda K br s’taki Makarios yönetimine darbe düzenlemi tir. Türkiye 
Cumhuriyeti garanti ve ittifak antla mas n n kendisine verdi i yetki ile 
adaya müdahale etmi tir. 1974’teki K br s Bar  Harekât ndan sonra 
adada iddet olaylar  yerini müzakere konu malar na b rakm t r. 
Birle mi  Milletler nezdinde hakk nda yirmisi Güvenlik Konseyi, üçü 
Genel Kurul olmak üzere 23 karar ç km , K br s sorunu, Birle mi  
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Milletler tarihinin en uzun soluklu sorunlar ndan birisi olmu tur. Bu 
çal ma ile K br s Sorununu, çözmek için her iki toplumun ne gibi ad mlar 
atmas  gerekti ini, May s 2015 tarihinde ba layan müzakere sürecinin 
devam ettirilmesi için her iki toplumun tekrar bir sorunla kar la mamak 
ad na edinmesi gereken güvenceleri ara t raca z. Bunun için tarihsel 
süreç incelenecek, dönemin ve günümüz politikac lar ndan edinilen 
bilgiler do rultusunda tara  ar n k rm z  çizgileri üzerinden bir okuma 
yap lacakt r.

ANAHTAR KEL MELER:
K br s, K br sl  Türkler, K br sl  Rumlar, Müzakere, K br s Sorunu,  

Enosis
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ABSTRACT

Approaching on the importance of the Island of Cyprus with the master 
mind of the concept of the “Middle East” and the Sea Power Theory, 
Alfred Thayer Mahan’s “who dominate the seas, can dominate the world.” 
thesis. Island of Cyprus is located on the very important point on East 
Mediterranean Sea. Mediterranean Sea is a sea way which is lying on the 
Europe from the Atlas Ocean to Indian Ocean. The islands economic, 
politic and military strategic importance makes it very problematic. The 
ignition spark of the Cyprus con  ict which was started in 1963 was the 
annexation of the Cyprus by Great Britain. Cypriotic Greeks wanted to 
connect island to the Greece according to their “enosis” idea and serve 
their irredentist idea of “Megali Idea”. In 1960, bi-community unitary 
state Republic of the Cyprus founded under the guarantorship of Great 
Britain, Turkey and Greece. The III. Makarios who was the  rst president 
of the Republic of the Cyprus, wanted to change the constitutions 13 
articles non-legally, the reaction of the Cypriotic Turks has been tried to 
be suppressed through violence. In 1967, Greek military junta takeover 
the control of the Greece with a military coup. They made another military 
coup on the Makarios government in 1974. Republic of Turkey has made 
a military intervention according to its rights which they were stemming 
from Guarantee and Alliance Treaties. After the Turkish Armed Forces’s 
Cyprus Peace Operation in 1974, violence and chaos in the island has 
left its place for discussion. Twenty-three decisions have been made by 
the United Nations, including twenty decisions are made by the Security 
Councils and three are made by the General Assemblies. Cyprus issue 
has been one of the longest-running problems of the United Nations 
history. With this study, we research for which steps should take by the 
two communities to reassure themselves in order not to encounter the 
Cyprus con  ict and in order to continue the negotiation process which 
started on May 2015. For this, creating a reading article the historical 
process will be examined, the red lines of the both communities in line 
with the information obtained from the period and today’s politicians.

KEY WORDS:
Cyprus, Cypriotic Turks, Cypriotic Greeks, Discussions, Cyprus 

Con  ict, Enosis
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 G R

Adalar ekonomik ve stratejik önemleri aç s ndan farkl l k gösterse de 
devletler için büyük önem arz etmektedir. Bu ba lamda adalar küresel 
politikada önemli bir yer tutmu tur. Yak n tarihte dünya bar n  tahri  
eden birçok sorunun temelini de adalar olu turmu tur. Küba, Hispanyola, 
Kinmen veya Quemoy ve Matsu adalar  bunlara örnektir.1 K br s adas  da 
bu adalardan biridir. Uluslararas  politikay  40 y l  a k n süredir me gul 
eden ve ad na 23 Birle mi  Milletler karar  ç km  olan K br s adas , 
BM’nin en uzun soluklu sorununa sahiptir. Bu ba lamda K br s Adas , 
Birle mi  Milletlerin uluslararas  bir soruna yakla m nda, sorunu çözme 
metotlar  geli tirmesinde önayak olmu tur. K br s sorununa yakla rken 
özellikle neo-realizmin ne oldu unu kavramak gerekmektedir. Sorunun 
ba lad  dönemde uluslararas  ili kilerde bask n olan ve uluslararas  
sisteme yön veren realizm teorisi ve onun  iliyata dökülü ü zamanla 
yerini neo-realizme2 b rakm t r. Neo-realizm, uluslararas  sistemde 
devletlerin yan na uluslararas  örgütleri ve uluslararas  kurulu lar  
sisteme dâhil etmektedir. K br s sorununun geldi i noktada bugün 
biz neo-realizmin etkilerini sorunun içerisinde rahatl kla görebiliriz. 
K br s meselesinde sürece kat lan ve arabuluculuk görevi üstlenen 
Birle mi  Milletlerin yan nda Avrupa Birli i de K br s sorununa son 
15 y ld r dâhil olmak istemektedir. Adan n enerji kaynaklar  aç s ndan 
zengin oldu unun ke fedilmesi üzerine K br s sorunu art k iki milletin 
sorunu olmaktan ç km t r ve ba ta Avrupa olmak üzere bat  dünyas n  
da ilgilendirmektedir. Enerji kaynaklar n n ke   ve yeni ekonomik 
planlar n ve anla malar n masalardan eksilmedi i K br s sorununu daha 
anla labilir k lmak için liberalizmi ve liberal ekonomi politikalar n 3 

1 Ehrlich Thomas, Cyprus, the “Warlike Isle”: Origins and Elements of the Current Crisis, Maurer 
School of Law: Indiana University Digital Repository @ Maurer Law, 1966,  s. 1021

2 Neo-realizm veya yap sal realizm kavram  ilk olarak 1979 y l nda Kenneth Waltz taraf ndan 
kullan lan bir kavramd r. Güç ve devlet kelimelerini temel edinerek in a edilen realizm teorisinin 
devam  olan bu kavram bir uluslararas  ili kiler teorisidir. Realizmden farkl  olarak uluslararas  
sistemde uluslararas  kurumlar ve örgütleri de uluslararas  aktör olarak kabul etmektedir.K br s 
meselesine AB, BM gibi uluslararas  örgütlerin dâhil olmas n n alt nda ve ülkelerin ç karlar  do rul-
tusunda her yolu denemesinin alt nda neo-realizm teorisi yatmaktad r.

3 Liberalizm temelinde bireycilik ve bireysel özgürlü e dayanan, bireylerin siyasi ve ekonomik, 
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kavramak gerekmektedir.  Uluslararas  sistemin geldi i boyutta K br s 
sorununu iki milletin sorunu olarak görmek ve devletler aç s ndan 
görmezden gelmek imkâns z bir hal alm t r. K br s sorunu art k bir 
adan n iki millet taraf ndan payla lamamas  durumundan ç km  ve 
bugün ki hali ile politika kavram n  betimleyen “kim ne elde etti” sorusuna 
devletler taraf ndan meselenin ekonomik ve stratejik boyutlar yla cevap 
aranmaktad r.  

KIBRIS SORUNUNUN GEÇM  VE TEMEL NDEK  SORUNLAR 
(1571-1983)

Adan n, bilinen en çetre  lli ve en uzun soluklu sorunu, Osmanl  
mparatorlu u ile Birle ik Krall k taraf ndan 4 Haziran 1878 tarihinde 

imzalanan “K br s Sözle mesi”4isimli gizli anla ma ile adan n Birle ik 
Krall a kiralanmas  ile ba lam t r. Osmanl  mparatorlu u, aday  1571 
y l nda Venediklilerden ele geçirerek fethetmi tir. Osmanl  mparatorlu u, 
K br s üzerindeki hâkimiyeti süresince, adadaki “feodal” yönetim 
biçimini “millet” yönetim biçimi ile de i tirmi tir.  K br s’taki toprak 
idaresi, Osmanl  daresindeki di er ülkelerde de oldu u gibi vak  ar 
kurularak gerçekle mi tir. Osmanl lar, bu dönem içerisinde aday  iskâna 
açarak, adadaki azalan nüfusun önüne geçmek için Anadolu’daki çe itli 
illerden insanlar getirerek K br s nüfusunun art r lmas  amaçlanm t r.

Osmanl  mparatorlu u’nun, Birle ik Krall k ile yap lan gizli savunma 
anla mas  uyar nca K br s adas n n mülkiyeti Osmanl  mparatorlu u’na 
ba l  kalmak art  ile yönetimi Birle ik Krall a geçmi tir. Adan n Rum 
halk , ngiltere’nin K br s Adas ’n n idaresini devralmas n  sevinçle 
kar lam t r. Rumlar, ngiltere’nin Yunanistan’a verdi i deste i ve 
ba ms zl ndaki rolünü unutmam lard r. Bu nedenle, ngiltere’nin 
Yunanistan’a vermi  oldu u deste in ayn s n  kendilerine verece ini 
umarak ba ms z K br s hayalleri kurmaya ba lad lar.5

hak ve özgürlüklerini savunan bir siyasi ve ekonomik teoridir. Liberal ekonomi politikalar nda 
devletin ekonomiye fazla kar mamas  gerekti i ve içerisinde rekabet bar nd ran piyasan n kendi 
kendini yönetmesi gerekti i dü üncesi desteklenir. Bugün K br s’taki enerji kaynaklar n n ç kar l-
mas , i lenmesi ve piyasaya sunulmas  için bölgesel ve küresel güçlere ba l  irketlerin birbirleri 
ile rekabet etmesi ile liberalizmi daha iyi kavrayabiliriz.

4 Osmanl  daresinde K br s (Nüfusu, Arazi Da l m  ve Türk Vak  ar), Ankara; T.C. Ba bakanl k 
Devlet Ar ivleri Genel Müdürlü ü Osmanl  Ar ivi Daire Ba kanl , 2000, s. 21-22

5 Kurat, Yulu  Tekin, Henry Layard’ n stanbul Elçili i 1877-1880, Ankara, 1968. s. 101
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Osmanl  mparatorlu u’nun Almanya’n n yan nda I. Dünya Sava ’na 
giri i ile Birle ik Krall k 5 Aral k 1914 y l nda Osmanl  mparatorlu u’na 
sava  ilan etmi tir. Ayn  zamanda bu ilan ile beraberinde, K br s 
Sözle mesi6 de hükümsüz kabul edilmi tir. ngiliz Hükümeti ayn  
gün sava  ilan  karar n n yan nda K br s Adas ’n  da ilhak etti ini 
aç klam t r.7 ngilizlerin 1914’te aday  ilhak etmesinden sonra olu an 
yeni durum neticesinde ç kart lan beyannamelerle ngiliz vatanda l na 
girmek istemeyen K br sl  Türkler Anadolu’ya göç etmek zorunda 
kalm lard r.8

ngiltere’nin bu tek tara   ilhak karar  devletleraras  hukukta da 
yeri olmad  için 1914’ten sonra da K br s Adas  hukuken Osmanl  
Devleti’nin topra  olmaya devam etmi tir.9 Kurtulu  Sava ’ndan 
sonra kurulan yeni Türk Devleti ile yap lan görü melerde, Lozan Bar  
Antla mas ’n n birinci k sm  olan topraklara ili kin hükümler k sm nda 
ki 20. madde gere i yeni Türk Devleti’nin K br s’ n Birle ik Krall k 
taraf ndan ilhak n  tan d  bildirilmi tir.10 lk olarak1791 y l nda haritas  
çizilen Büyük Helen Cumhuriyeti’nin Megali deas na ba l  bir kol 
olan Enosis  kri, K br s adas n n Yunanistan’la birle mesi anlam na 
gelmektedir.11K br s’ta ki Birle ik Krall n egemenli inin tan nmas na 
ra men K br s Rumlar n n, Rum Ortodoks Kilisesi’nin “enosis” 
aktivitelerini güçlendirmesi ile aday  Yunanistan’a ba lama hayalleri 
güçlenmi tir. 

Adan n, Birle ik Krall k taraf ndan ilhak  ile Osmanl  uyru una sahip 
olanlar Birle ik Krall k uyru una geçeceklerdir. Geçmek istemeyenler 
ise, aday  terk ederek Anadolu’ya dönmü lerdir. Bu nedenden dolay  
adadaki K br s Türkü say s  zaman içerisinde azalm t r. Lozan 
Antla mas ’n n neticesinde adadaki K br s Türkleri az nl k say lacak 
duruma dü mü tür. Bu süreç içerisinde K br s Rumlar n n nüfusu ise 
giderek artm  vaziyettedir. K br sl  Rumlar bu sayede adadaki Türk 
6 T.C. Ba bakanl k Devlet Ar ivleri Genel Müdürlü ü Osmanl  Ar ivi Daire Ba kanl , s.21-22
7 Sebahattin Özel, “ Birinci Dünya ve Milli Kurtulu  Sava lar  le Sonras nda K br s Türklerinin 
Genel Durumu”, Dünden Bu Güne K br s Melesi, stanbul, 2001, 161.
8 Halil, nalc k, “K br s Fethinin Tarihi Manas ”, K br s ve Türkler, Ankara,
1964, s. 53-54
9 Ahmet Gazio lu, ngiliz daresinde K br s (1878-1960), 28-29.
10 Lozan Bar  Antla mas , Temmuz 1923, Madde 20.
11 Yellice, Gürhan, ‘’1878’DEN 1931’E KIBRIS’TA ENOS S TALEPLER  VE NG LTERE’N N YAK-
LA IMI’’, Ça da  Türkiye Tarihleri Ara t rma Dergisi, say .12 sayfa.14, 2012, zmir
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nüfusunu kolayca bask  alt na alabilmi tir. K br sl  Rumlar, enosis 
dü üncelerini siyasi hayata da aktarm lard r. lk olarak 1926 y l nda 
kurulan K br s Komünist Partisi, 1933 y l nda K br s adas nda ki 
ngiliz Hükümeti taraf ndan “K br s Ortodoks Kilisesi ile komünistler 

aras nda iddet olaylar  olaca ” yönündeki rapor sonucunda 
kapat lm t r.12 ngiliz Hükümeti’nin ayaklanmay  önlemeye çal mas na 
ra men, 1931 y l nda K br sl  Rumlar, ngiliz Hükümeti’ne kar  bir 
isyan ba latm lard r.13 ngiliz Hükümeti isyan  bast rm t r. II. Dünya 
Sava ’n n bitmesiyle birlikte, K br s’ta ki enosis faaliyetleri tansiyonu 
tekrar yükseltmi tir.1950 y l n n Ocak ay nda K br s Ortodoks Kilisesi, 
enosis için bir plebisit14 düzenlemi tir. Bu plebisite sadece K br s Rumlar  
kat lm  ve K br s Rumlar n n %95.71’i kilisenin enosis dü üncesine 
destek vermi tir.15 K br sl  Rumlar, plebisit sonuçlar n  BM’ye sunarak, 
halk n kendi kaderini tayin hakk n  talep etmi tir. Fakat Birle mi  Millet 
bunu reddetmi tir. Birle mi  Milletler ret sebebi olarak da adada K br sl  
Rumlar haricinde K br sl  Türklerin de ya ad n , iki farkl  etnik grubun 
ya ad  bu ortamda adan n Yunanistan’a ba lanmas n n mümkün 
olmayaca  sebep olarak gösterilmi tir. K br sl  Rumlar, bu dönemde 
hem ngiliz Hükümeti’nin hem de K br sl  Türklerin üzerinde iddeti 
artt rarak aday  Yunanistan’a ba lamay  hede  eyen bir yol izlemi lerdir. 
1950’li y llarda enosis aktiviteleri, Makarios’un k k rtmalar  ile giderek 
büyümü tür.161951 y l nda Yunanistan K br s konusunu ele almaya 
çal m  ve 1953 y l nda ilhak  konusunda söz etmeye ba lay nca; buna 
kar l k Türk bas n , adan n Birle ik Krall k’tan ayr l rsa Türkiye’ye 
ba lanmas  konusunda kampanya ba latm t r.17 Yine bu dönemde 
silahl  örgüt olan EOKA kurulmu tur. EOKA’n n siyasi hede  , K br s 
adas n n Yunanistan’a ba lanmas d r. EOKA, ngiliz Hükümeti’ne kar  
iddet ve sabotaj eylemlerini yürütmü tür. Fakat bu eylemler sadece 

12 Çakmak, Zafer, Saraç, Deniz, ed (Türkçe). K br s’ta syan (K br s Rumlar n n 1931 Enosis s-
yani ve K br s Türklerine etkisi), Kilim Matbaas , IQ Kültür Sanat Yay nc l k, stanbul, ubat 2009,  
s. 143
13 AR Celal,“BRITISH POLICY TOWARDS CYPRUS AND THE CYPRUS QUESTION 1878-
2005”, The Institute of Economics and Social Sciences of Bilkent University, A Master’s Thesis, 
Ankara, 2005, s.9
14 Pilesibit:Bir ulusun hangi devlete ba lanmak istedi ini belirtmesi için ba vurulan oylama.
15  “’Enosis’ urged”, Reading Eagle, 15 Ocak 1972, s. 15.
16  AR Celal,“BRITISH POLICY TOWARDS CYPRUS AND THE CYPRUS QUESTION 1878-
2005”, The Institute of Economics and Social Sciences of Bilkent University, A Master’s Thesis, 
Ankara, 2005, s. 12
17 K br s, Meydan Larousse, Bas m Tarihi: 1992, 11. cilt; s. 215.
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ngiliz Hükümeti’ni de il, do rudan do ruya K br sl  Türkleri de hedef 
alm t r. Bunun üzerine K br sl  Türkler, 1957 y l nda Türk Mukavemet 
Te kilat ’n  kurmu lard r.18

1959 y l na gelindi inde Londra ve Zürih Antla malar  kapsam nda, 
Birle ik Krall k, Türkiye ve Yunanistan’ n garantörlü ü kapsam nda, 
K br s Cumhuriyeti’nin anayasas  onaylanm t r ve 16 A ustos 1960 
tarihinde K br s Federe Devleti kurulmu tur.19 Adada ço unluktan 
dolay  cumhurba kan , Rum toplumu taraf ndan seçilecekti fakat 
cumhurba kan  yard mc s  da Türk taraf ndan seçilecektir. Bakanlar 
kurulunda ise 7 Rum ve 3 Türk bakan olacakt  ve tara  ar n kendi lehine 
karar almas n  engellemek için, önerilen bir kanunun geçmesi için di er 
toplumdaki bakanlardan da destek görmesi gerekmi tir. Ayn  zamanda 
cumhurba kan  ile birlikte cumhurba kan  yard mc s  da veto hakk na 
sahiptir.20Kurulan K br s Federe Devleti ve yeni anayasa, adadaki 
tansiyonu biraz olsun dü ürmü tür. Fakat yeni anayasaya ve K br sl  
Türklere verilen siyasi e itlik, K br sl  Rumlar  yeterince rahats z etmi  
olmaktad r. 

Londra ve Zürih Antla malar , kurulan yeni devlet ve anayasa adadaki 
tansiyonu dü ürmesine ra men, Makarios’un bu dönem içerisindeki 
k k rtmalar  sayesinde, K br sl  Rumlar tansiyonu tekrar art rm lard r. 
Rum yetkililer, K br s Türklerinin haklar n  anayasa ihlalleri ile 
çi nemi lerdir. Bu durumu gözler önüne seren en uygun örnek, 1962 
y l nda Türk Cemaat Meclisi, Türk Belediyeler Kanunu’nu ç karm t r. 
Bu kanun ile var olan belediyelerin hukuki dayana  haz rlanm t r. 
Fakat Makarios, Türk Belediyeler Kanunu’nu uygulamaya koymam t r 
bunun üzerine Türk taraf  Anayasa mahkemesine ba vurmu tur. Türk 
belediyelerin kurulmas n n, adada Türk yönetiminin  ili anlamda 
kurulmas na sebep olaca  dü üncesiyle Makarios, Anayasa Mahkemesi 
Türkler lehine karar verece i takdirde verilen karar  tan mayaca n  
bildirerek Anayasa Mahkemesine kar  durmu tur ve kendisinin daha 

18 Y T YÜKSEL, Dilek, ‘’KIBRIS TÜRK M LL  MÜCADELES  (1914-1958)’’, ÇTTAD, VIII/18-19, 
(2009/Bahar-Güz) s.171
19 VATANSEVER Müge, ‘’ KIBRIS SORUNUNUN TAR H  GEL M  ‘’Dokuz Eylül Üniversitesi 
Hukuk Fakültesi Dergisi Cilt: 12, Özel S., 2010, s.1487-1530 (Bas m Y l : 2012) s.1499
20 Lozan Bar  Konferans , Tutanaklar, Belgeler, Tak m: II, Cilt: 2, Çeviren : Seha L. Meray Anka-
ra,1973,s.8
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önce kabul etmedi i Bölge Geli me Komitesi Kanunu’nu uygulamaya 
koymu tur. Buna ra men Anayasa Mahkemesi K br sl  Türkler lehine 
karar vermi tir. K br sl  Rumlar n, Anayasa Mahkemesinin aleyhine 
tepkilerini art rmas  üzerine Anayasa Mahkemesi Ba kan  Alman Prof. 
Dr. E. Forsthoff ve Sekreteri Dr. Heinze istifa etmi tir.21 Makarios ve 
ekibi 1963 y l nda anayasada ki 13 madde hakk nda de i iklik önerisinde 
bulunmu , fakat K br sl  Türkler söz konusu de i ikliklerin kendi 
haklar n  k s tlad klar n  belirtmi tir.22 K br s Türklerinin bu öneriye kar  
ç kmas  sonucunda 1963 y l nda K br s Cumhuriyeti Cumhurba kan  
III. Makarios, Meclis Ba kan  Klerides ve Akritas kod adl  Yorgacis 
taraf ndan haz rlanan “Akritas Plan ”23na göre, K br s adas nda ki Türkler 
yok edilerek K br sl  Rumlar n, enosis dü üncelerinin önü aç lacakt r. 
Akritas Plan  devreye sokulduktan sonra “Kanl  Noel” dâhil birçok iddet 
olaylar n n ya and  1963-1964 K br s olaylar  gerçekle mi tir. Bu 
olaylar üzerine K br s Türkleri adan n %3’lük bir k sm na kadar çekilmi  
ve burada ya amlar n  sürdürmeye çal m lard r. Ayr ca K br sl  Türkler 
siyasi ve idari yap lanmalardan uzakta kalm  bundan dolay  da devlet 
yönetimi tamam yla K br sl  Rumlara kalm t r.

“Lefko a’da güvenli in sa lanmas  amac yla, 30 Aral k 1963 tarihinde 
“Ye il Hat” denilen bir s n rla ada ikiye ayr lm t r. Bu hat, Lefko a’n n 
Türk ve Rum kesimini ay ran, Lefko a’y  ikiye bölen, bu ara bölgeyi 
de ngiliz birliklerinin kontrolü alt na sokan ve Rum sald r lar n n 
durduruldu u hatt r. Bu hat, adada  ilen iki ayr  yönetimin kurulmas n n 
ba lang c  olmu tur.”24 1965 y l nda BM Genel Sekreteri’nin atad  
Ekvatorlu Galo Plaza Lasso’nun raporuna göre, K br s’ta ya anan 
iddet olaylar  eski duruma dönmenin mümkün olmad n , Londra ve 

Zürih Antla malar n n ve K br s Cumhuriyeti Anayasas n n geçersiz 
olaca n  belirtmi tir. Galo Plaza’n n sundu u bu rapor, K br sl  Türkleri 
az nl k duruma dü ürebilecek niteliktedir. 25Türkiye Cumhuriyeti, 

21 Osmanl  daresinde K br s (Nüfusu, Arazi Da l m  ve Türk Vak  ar), Ankara; Ba bakanl k 
Devlet Ar ivleri Genel Müdürlü ü, 2000, s.33.
22 Hasgüler, Mehmet. K br s’ta Enosis ve Taksim Politikalar n n Sonu; Alfa Yay nlar , ubat 2007, 
s. 244
23  Akritas Plan ’n n ngilizce tercümesi T.C. D i leri Bakanl ’n n internet sitesinde bulunabilir. 
http://www.mfa.gov.tr/akritas-plan.en.mfa
24 ALTUNER Gaye, “KIBRIS’TA YEN  BULUNAN ENERJ  KAYNAKLARININ KIBRIS SORUNU 
ÇÖZÜMÜNE ETK S ”, T.C. stanbul Arel Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Uluslararas  li ki-
ler Anabilim Dal , Yüksek Lisans Tezi, stanbul, May s, 2015, s. 14

25 Galo Plaza Lasso’nun haz rlad  rapora http://www.cyprus-con  ict.org/materials/galoplaza/
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raporu reddetmi tir. Raporun ret sebebi olarak da Galo Plaza Lasso’nun 
arabuluculuk yetkilerinin a ld n  ileri sürmü tür.

“Yunanistan ve Makarios bu raporu do al olarak olumlu buldular. 
K br s Rum yönetimi an lan raporun verdi i güçle, “K br s Hükümeti” 
oldu u iddias yla, konuyu Birle mi  Milletler Genel Kuruluna götürdü. 
Esasen daha önce, 10 Ekim 1964’te Kahire’de yap lan Ba lant s zlar 
Konferans n n da deste ini sa lam  oldu u için, Genel Kuruldan 18 
Aral k 1965’te tamamen kendi görü lerini yans tan ve K br s Türklerine 
az nl k muamelesi öngören 2077 say l  karar  ç kartmas  kolay oldu. 
Böylece Adan n anayasal iki toplumlulu u ve Türk Toplumunun ortakl k 
haklar  göz ard  edilmi  oluyordu.”26

Böylelikle, BM’nin ald  karar n oylanmas  sonras nda, K br sl  
Rumlar kendilerini adadaki yegâne hükümet olarak gösterebildiler. 
K br s adas n n yönetimi tamam yla K br sl  Rumlar n eline geçmi ti. 
Türk toplumuna “ate kes” ko ullar  bahane edilerek, “stratejik mallar” 
yasaklan yor iddias yla tam bir ambargo uygulanmaya ba lad .27

Yine ayn  y l 1967 y l nda, Yunanistan’da zaten huzursuz durumda 
olan asker, darbe yaparak yönetime el koydu. Yunanistan’da ki Albaylar 
Cuntas  taraf ndan ba bakanl a getirilen eski Yarg tay ba savc s  
Konstantinos Kollias, K br s sorununu, az nl k haklar n  dikkate alarak 
enosisi sa layacaklar n  belirtmi tir. Darbeci yönetim, 1973 y l ndaki 
seçimlerden sonra tekrar cumhurba kanl na seçilen Makarios’u 1974 
y l ndaki darbe ile devirdi. Darbe haberini alan Türkiye’de Milli Güvenlik 
Kurulu toplanm  ve bir aç klama yapm t r. Aç klamay  Ba bakan 
Bülent Ecevit yaparak TSK’n n adaya bir müdahalede bulunmas  için 
haz rl k yapmalar  talimat n  vermi tir.

 20 Temmuz 1974 tarihinde Bülent Ecevit, Türk askerinin K br s’a 
ç kartma yapt n , bu ç kartman n sava  için de il bar  için yap ld n , 
her iki topluma da bar  götürüldü ünü aç klam t r.28 Türk Silahl  
index.html internet adresinden ula labilir.
26  ARIK Umut, “K br s Krizi”, EuropeanUniversity of LefkeFaculty of EconomicsandAdministrati-
veSciencesDepartment of International Relations, s.9
27 Denkta , Rauf, “TheCyprusTriangle”, K.Rustem&Brother/George Allen&Unwin,London, 1982, 
s. 46 
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Kuvvetleri’nin askeri birlikleri ç kartmadan sonra h zla adada ilerlemi tir 
ve adan n %7’si ele geçirilmi tir.29

“14-16 A ustos aras nda Türk birlikleri, ikinci Cenevre Konferans nda 
K br s Türk Federe Devleti s n r  olarak Denkta  taraf ndan önerilen 
Kokkina-Lefke-Lefko a-Ma osa (Ye il Hat) hatt na ula t lar ve 16 
A ustos 1974 ak am  saat 19.00’da, Türkiye, BM Güvenlik Konseyinin 
ayn  gün ald  360 say l  ate kes karar na uydu.”30

Ayr ca Türkiye’den, adan n kuzey bölgesine giden Türkler de K br sl  
Rumlar taraf ndan bo alt lan hanelere yerle tiler.1975 y l n n ubat 
ay nda K br s Türk Federe Devleti kuruldu unu ilan etti. K br s Bar  
Harekât n n üzerinden uzun y llar geçmesine ve yap lan müzakerelerde 
bir sonuç elde edilememesi üzerine,KTFD Ba kan  Rauf Denkta , 
Ekim 1983’te K br s’ta yay nlanan Halk n Sesi gazetesine bir demeç 
vermi tir. “Bar  olmas n  isteyen her ülke, K br s Türklerinin kendi 
kaderini tayin hakk na sahip iki toplumdan biri oldu unu ve Rumlar n 
tüm K br s’  temsil edemeyece ini anlamak zorundad r” demi tir.31ABD 
ve Fransa’daki temaslar n  tamamlayarak adaya dönen KTFD Ba kan  
Denkta , “Art k ad m z  duyurmak zaman  gelmi tir. Anavatan n bizi 
anlay la kar lamas n  istiyoruz.” aç klamas n  yapm t r. Y llard r süre 
gelen bu meseleyi çözüme kavu turmak ad na di er ülkelerle temaslarda 
bulunan Rauf Denkta , KKTC’nin me ru bir zeminde kurulmas n  
amaçlam t r. 6 Kas m 1983’te yap lan Türkiye genel seçimlerinde 
Anavatan Partisi’nin Genel Ba kan  Turgut Özal’ n ba bakan olmas yla, 
Denkta  gerekli siyasi deste i ald ktan sonra K br s Türk Federe Devleti 
Meclisi, 15 Kas m 1983 günü saat 08.30’daki birle iminde, tarihi bir karar 
alarak, ba ms z Kuzey K br s Türk Cumhuriyeti devletinin ilan karar n  
alm  ve bunu deklere etmi tir.32Denkta , KKTC’nin ba ms zl n  
ilan n n akabinde BM Güvenlik Konseyine giderek KKTC’nin ilan n n 
28 Dönemin Ba bakan  Bülent Ecevit’in 20 Temmuz 1974 tarihli konu mas na “https://www.youtu-
be.com/watch?v=bWdaNDQKdAI”  internet sitesinden eri ilebilir.
29 ARIK Umut, “K br s Krizi”, EuropeanUniversity of LefkeFaculty of EconomicsandAdministrati-
veSciencesDepartment of International Relations, s.17
30 ARIK Umut, “K br s Krizi”, EuropeanUniversity of LefkeFaculty of EconomicsandAdministrati-
veSciencesDepartment of International Relations, s.19
31 Karaca, Erdem, ‘’TÜRK BASININDA KUZEY KIBRIS TÜRK CUMHUR YET ’N N KURULU  
SÜREC  ve TÜRK YE’N N KIBRIS POL T KASI (1975 – 1983)’’, s.324-328, Ankara, 2010

32 Milliyet, 16 Kas m 1983, s.1
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sebeplerini anlatm  ve K br s Türk halk n n yads namaz kendi kaderini 
tayin hakk n  kulland n  aç klayarak yeni bir bar  paketi önerisinde 
bulunmu  ve Genel Sekreterin iyi niyet giri imi çerçevesinde yap lacak 
müzakerelere de hemen ba lama iste inde olduklar n  aç klam t .33K br s 
Cumhuriyeti Cumhurba kan  Kipriyanu ve Yunanistan Cumhurba kan  
Papandreu bunun kabul edilemez oldu unu dile getirmi  ve görü meleri 
baltalad n  öne sürüp derhal BM Güvenlik Konseyi’nin toplanmas n  
talep etmi tir. ngiltere de ba ms zl k ilan n  k nam , Türkiye’nin 
KKTC’yi tan mamas  konusunda uyarm t r fakat Türkiye KKTC’yi 
tan m t r. Pakistan ve Banglade , KKTC’yi tan m  olsa da Yunanistan 
ve di er ülkelerden siyasi ve diplomatik tepkiyle kar la t klar  için 
tan maktan vazgeçmi lerdir. K br s Türklerinin nüfus olarak adada 
az nl k durumunda olmas  ve zaten var olan K br s Cumhuriyeti Rumlar 
taraf ndan ileri sürülerek konfederasyon  kri iddetle reddediliyor 
ve kabul edilmiyordu. Denkta  liderli inde, bar  görü meleri uzun 
y llar sürdü fakat bir sonuç elde edilemedi, BM Genel Sekreterli i’ne 
Ko   Annan’ n gelmesiyle birlikte çözüm aray  artt . Denkta ’ n 
görü melerde KKTC’nin tan nmas  ve iki devletin görü me yapmas  
gerekti ine dair tavsiyesi kabul görmedi. Rum yönetimi lideri Klerides 
ise, K br s’ n iki toplumlu ve iki bölgeli oldu unu söyleyerek, yap lacak 
anla man n ancak federasyon olabilece ini savunmu tur.34 Annan 
Plan ’n n ortaya konulmas ndan sonra 2002 y l nda Türkiye’de genel 
seçimler olmu  ve iktidara Adalet ve Kalk nma Partisi gelmi tir. Yeni 
hükümetin K br s sorununu çözmek istemesi Denkta ’  Annan Plan ’n  
kabul etmeye zorlam t r. AB’ye girmek için Türkiye’nin önünde 
K br s sorunu büyük bir engel gibi görünse de Türkiye AB’ye girmek 
için K br s’tan vazgeçmeyece ini de savunmu tur. AB’nin Türkiye 
üzerindeki bask s n  art rmas  ve K br s bar  görü melerinde ilerleme 
kaydedilmesi bekledi ini söylemesi üzerine Kopenhag Zirvesi’ne tara  ar 
ve garantör devletler davet edilmi tir. Kopenhag Zirvesi’ne Denkta ’ n 
kat lmayaca n  belirtip yerine temsilcisi Tahsin Ertu rulo lu’nu 
göndermesi Türk hükümeti taraf ndan ho  kar lanmam t r. Denkta ’a 
göre toprak, mülkiyet, göçmenlik ve harita gibi konular n Rumlarla 
müzakere edilmesi gerekmektedir ve bu yüzden imzalanmaya çok 
33 Hascan, Tu ba, ‘’KIBRIS SORUNUNDA ÇÖZÜM ÖNER LER  DE CUELLAR PLANI (1984-
1986) GHAL  F K RLER D Z S  (1990-1992) ANNAN PLANI (2002-2004)’’, s.47-48 Ankara, 2016
34 Karaca, Erdem, ‘’TÜRK BASININDA KUZEY KIBRIS TÜRK CUMHUR YET ’N N KURULU  
SÜREC  ve TÜRK YE’N N KIBRIS POL T KASI (1975 – 1983)’’, s.324-328, Ankara, 2010
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uzakt r.35 Türkiye Cumhuriyeti Ba bakan ’n n yapt  aç klamalarda 
Rauf Denkta ’ n K br s’  ki iselle tirdi i yönünde aç klamalar , 
Türkiye’nin Denkta ’a eskisi kadar destek vermedi ini gösteriyordu. 
Çankaya Kö kü’nde yap lan toplant dan sonra Rauf Denkta  KKTC’ye 
döndü ünde Annan Plan  taraftar  protestolarla kar la m t r.36 
Kopenhag Zirvesi kararlar  gere i Nisan 2004’e kadar bir anla ma 
olmaz ise Güney K br s Rum Yönetimi’nin tüm K br s ad na AB’ye üye 
olaca  anla lm t . Denkta  Annan plan nda temel konularda kabul 
edilemez noktalar n oldu unu ve bunlar n kabul edilemeyece ini öne 
sürerek referandumu halka sunmayacaklar n  belirtmi tir. 2003 Y l nda 
sürpriz bir ekilde Rauf Denkta  Referandumu kabul edebilece ini 
aç klad  ve plan üzerine müzakereler ba lad , plan revize edildikten 
sonra 24 Nisan 2004’te oylamaya sunuldu. Referandum sürecinde K br s 
Türk halk  birle im olursa AB’ye girmeleri halinde ekonomik yönden 
büyük bir rahatlama ya ayacaklar n  dü ünerek y llard r süren belirsizlik 
ortam ndan kurtulmak için referandumda %64.90 oran nda evet oyu 
vermi tir. K br s Rum toplumunun ise güvenlik konusunda kayg lar  vard  
fakat Kopenhag’da anla ma olmaz iste Güney K br s Rum Yönetiminin 
AB’ye üye olaca  teminat na güvenmesi ve adan n tamam na hâkim olma 
hayali Rumlar n %75.83 oranla hay r oyu vermesine sebep olmu tur.37 
KKTC ve GKRY’nin aras nda bar  görü meleri halen sürmektedir ve 
bir sonuç elde edilememi tir.

ÇÖZÜMSÜZLÜ ÜN TEMEL NEDENLER
1974 K br s Bar  Harekât ndan sonra K br s’ta Türk ve Rum 

toplumlar n n birbirine bak  aç s nda büyük farklar ve psikolojik 
bariyerler olu mu tur. Y llarca süren iç sava  insanlarda dü manl k 
duygusu olu turmu  ve bu duygular  çocuklar na aktar m  ile birlikte 
ya amama  kri olu mu tur. Din ve millet farkl l , problemleri çözme 
konusunda toplumlar  farkl  yöne itmesiyle, çözüm müzakerelerini y llar 
boyunca çözümsüzlükle sonuçland rm t r.38 1960 anla mas nda nüfuslar 

35 Hascan, Tu ba, ‘’KIBRIS SORUNUNDA ÇÖZÜM ÖNER LER  DE CUELLAR PLANI (1984-
1986) GHAL  F K RLER D Z S  (1990-1992) ANNAN PLANI (2002-2004)’’, s.112 Ankara, 2016
36 im ir, Bilal, AB, AKP ve K br s, Bilgi Yay nevi, Ankara, 2003, s. 257-261.
37 Kaya, Ferat, ‘’GÜNEY KIBRIS RUM YÖNET M ’N N AVRUPA B RL ’NE ÜYEL  VE KIBRIS 
SORUNU’’,s.71, 2012, Ankara

38  Atalay, Talip, 2017, Röportaj
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temel al narak devlet planlamas  yap lm t r. K br s Cumhuriyetinde 
%70 oran nda Rum memurun görev yapmas  devlet yönetiminin 
tamam n n Rumlara ait olmas  gerekti i  kri ile hareket etmelerine 
imkân sa lam t r. Fakat K br s hükümetinin daveti üzerine BM 
Bar  Gücü’nün K br s’a gelmesi me ru olmayan K br s hükümetinin 
me rulu unu sa lam t r.39BM bu ad m  ile sorunun çözümü yönünde 
inisiyatif gütmemi  ve uluslararas  bir anla ma ile kurulan devletin 
me rulu u ile birlikte K br s Türklerinin haklar n  koruyamam t r.

Bir anla man n yap labilmesi için ihtiyaç duyulmas  gerekmektedir. 
Çözüme en ihtiyaç duyulan dönem, Güney K br s Rum Yönetimi’nin 
Avrupa Birli i’ne girmeden önceki dönemidir. Çünkü AB, sorunun 
ortadan kalkmas n  talep etmi tir. K br sl  Rumlar n görü meler 
s ras nda en iyimser olduklar  dönem bu dönemdir. Müzakerelerde istekli 
görünmeleri, masadan sonuç ç kmamas  halinde yine de AB’ye girme 
arzular d r ki bu isteklerini Kopenhag Zirvesinde elde etmi lerdir.40 K br s 
Cumhuriyeti’nin, uluslararas  alanda me ru görülmesi, büyükelçilik 
açabilmeleri, uluslararas  yard mlar n al nmas  ve hükümetin K br s 
Türkleri de dâhil olmak üzere tüm aday  temsil ettiklerini dü ünmesi 
müzakere sonucunda hükümet gücünün K br sl  Türklerle payla lmas  
cazip gelmemektedir, y llar boyunca yönettikleri aday  Helen adas  
olarak gören Rumlar n gözünde adadaki Türkler az nl kt r.41

Müzakere masas na oturuldu unda önce iki toplum lider ve 
heyetlerinin anla mas  gerekmektedir. K br sl  Türkler, Rumlar taraf ndan 
kabul edilemez isteklerle kar la maktad rlar. K br sl  Rumlar müzakere 
masas nda Birle ik K br s’tan ziyade Türkiye’nin K br s’  i galinden 
bahsetmekte ve Türkiye’nin ve Türk askerinin K br s’  terk etmesi 
halinde gerekli artlar n konu ulabilece i söylenmektedir. ki toplum 
liderlerinin anla amamas  üzerine garantör ülkelerin anla mas  bir ey 
ifade etmemektedir.  Rum yönetiminin bu kadar keskin olmas n n sebebi 
ise K br s Cumhuriyeti’nin yönetimini ellerinde bulundurmalar ndan, 
AB’ye girmi  ve AB’nin siyasi ve ekonomik getirilerinin K br sl  
Rumlara yarar sa lamas ndan kaynaklanmaktad r. Refah düzeyleri ve 
hayat standartlar  Kuzey K br s’a göre daha iyi olmas , müzakerelerde 
istekli olmamalar  ve ortakl a yana mamalar na sebep olmaktad r. 
Uluslararas  toplum, Rum yönetimini K br s Cumhuriyeti’nin me ru 
39 Hasgüler, Mehmet 2017, Röportaj
40 Talat, Mehmet Ali , 2017 , Röportaj
41 Özersay, Kudret , 2017 , Röportaj
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hükümeti olarak muhatap almaya devam etti i sürece K br s sorununun 
çözümü de pek mümkün görünmemektedir.42

K br s sorunu Türk ve Rum toplumlar n n sorunu olmaktan ç km  
bölgesel hatta küresel bir sorun haline gelmi tir. ngiltere’nin Rum 
Yönetiminin hüküm sürdü ü bölgede 2 adet üssü bulunmaktad r. 
Orta Do uya yak nl  sebebiyle operasyonel anlamda Amerika ve 
ngiltere’nin elini rahatlatmaktad r. Amerikal lar izin ald ktan sonra bu 

üsleri kullanabilmektedirler.43 K br s adas ndan Orta Do uyu kontrol 
alt nda tutabilecek uçu lar yapabilecek olmas  küresel güç olarak 
Amerika’n n bu bölgede bulunan silahl  kuvvetleri için önemli bir 
noktad r ve K br s müzakerelerine elinden geldi ince müdahil olmakta 
ve küresel bir güç olarak taraf tutmaktad r. K br s adas n n etraf nda 
bulunan hidrokarbon gaz , garantör ülkeleri de içine alan bir tart ma 
olu turmu  ve zaman zaman ülkeler aras nda gerilimler ya anmas na 
sebep olmu tur. 

MÜZAKERELERDE ATILAN YAPICI ADIMLAR
K br s müzakerelerinde çözüme ula mak için müzakere masas nda iki 

toplumun siyasi, ekonomik, kültürel ve askeri kararlar alarak ortak bir 
payda da bulu mas  gerekmektedir. Uzun y llar yap lan müzakerelerde 
iki toplum da kendi çözüm tasar s n  sunup kabul edilmesini beklemeleri 
çözüme katk  sa lamad  gibi, sunulan çözüm tasar s  kar  taraf n 
ç karlar na uymad  için çözümsüzlükle sonuçlanan müzakerelerde 
tara  ar birbirlerini suçlam lard r. ki toplumun yap c  ad mlar atmas n  
y llar boyunca engelleyen faktörlerden biri ise birbirlerine kar  
güvenlerinin olmamas ndan kaynaklanmaktad r. ki toplumun ya ad  
travmalar hayatlar n  büyük ölçüde etkiledi i için sava  psikolojisi, 
halklar  çözüm d na itip yap c  ad mlar n at lmamas na sebebiyet 
vermektedir. ki toplumun birbirini tan mas  ve yak n ili kide bulunmas  
bu psikolojik bariyerleri a malar nda çok etkili olmaktad r, KKTC Din 

leri Ba kan  Talip Atalay’ n bu yönde yapt  çal malar çok önem 
ta maktad r.  Rum yönetimi alt nda bulunan Hala Sultan Türbesi’ne 
y lda bin Türkiye kökenli Türk’ü götürmesi,  Rum halk n n Türkiye 
Türklerini tan mas n  sa lam ,  Rum ve Türk halklar n n bir ili ki içinde 

42 Erturulo lu, Tahsin, 2017, Röportaj
43 Göktepe, Cihat - Bilgiç, Tu ba Ünlü, ‘’ ngiliz Güvenlik ve D  Politikas nda K br s (1945-1974)’’, 
Bilig, KI  2014 / SAYI 68 s.144-145
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olmas  Rum Yönetiminde Türk kar tl  alg s nda de i ime olanak 
sa lam t r.44

Ocak 2017’de ba layan Cenevre görü melerinde KKTC 
Cumhurba kan  Ak nc ’n n ve Rum Lideri Anastasiadis’in kat l m yla 
yeni bir süreç ba lam t r. Bu süreç içerisinde Ak nc ’n n müzakerelerde 
kulland  dil yap c l k ad na önemlidir, Ak nc ’n n garanti anla malar n n 
1960 anla mas  ile bire bir olmak zorunda olmad n  söylemesi ve 
Anastasiadis’in dönü ümlü ba kanl  müzakere edilebilir olarak 
kabul etmesi iki taraf nda samimi bir yap c l k içerisinde oldu unu 
göstermektedir. ki kesiminde siyasi liderlerinin daha önce al nmas  zor 
kararlar  almas  halklar  taraf ndan tepkiyle kar lanabiliyor ve krizler 
ortaya ç kabiliyor. Özellikle Rum kesiminde milliyetçi dü üncenin 
a rl kta olmas , Rum kesimi liderinin büyük bir tepkiyle kar la mas , 
bask  ve tepkiyi çözüm için gö üsleyebilmesi büyük bir samimiyet 
göstergesidir.45 Siyasi liderlerin yap c  ad m atmas  anla ma için yeterli 
de ildir, iki liderin de halk n  anla ma için haz rlamas  ve çözüm 
konusunda istekli hale getirmesi gerekmektedir, tek tara   bir bar  
iste inin gerçeklemesi olanaks zd r. AB üyesi olan GKRY hükümeti, 
KKTC hükümetinin garantileri iptal etmesi gerekti ini, adada Türk 
askerinin bulunmamas  gerekti i gibi tezlerini sunabiliyordu. 2012 
y l nda Rum yönetimi büyük bir ekonomik kriz ya ad , Rum yönetimi, iki 
toplumun liderlerinin müzakere masas na oturup yap c  kararlar almas  
gerekti ini hissetti. Çünkü K br s’ n kuzeyi uluslararas  arenada kontrol 

44 Atalay, Talip, 2017, Röportaj
45 Erhurman, Tufan , 2017, Röportaj
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alt nda tutulamayan bölge olarak tan mlan yordu. Rum yönetiminin 
amac ,  K br s’  bu izlenimden kurtar p adaya yat r m yap lmas  yolunun 
aç lmas yla,  K br s’ n ekonomik geli imini sa layarak, ekonomik 
krizden bir an önce kurtulmak istemeleriydi.46

TARAFLARIN KIRMIZI Ç ZG LER
1974 K br s Bar  Harekat ’ndan sonra yap lan müzakerelerde 

K br sl  Türklerin en önemli k rm z  çizgilerinden birisi siyasi e itliktir. 
Günümüzde yap lan müzakerelerde olu turulacak federal meclisin 36 
ki ilik meclis üyelerinin 12 üyesinin K br s Türk’ü olmas  gerekti ini 
ve say  üstünlü ünün Rumlarda olmas na ra men meclisten geçecek 
bir kararda Türklerin de kat l m  olmas  gerekti i vurgulan yor.47 
K br sl  Rumlar n adadaki Türkleri az nl k olarak görmesi sorunu 
çözmeyece inden Rumlar nda kabul etti i bu madde 1960 anla mas nda 
benzer bir ekilde bulunuyordu, fakat 4 özgürlü ün uygulanmas  
halinde ada üzerinde ya ayan Rumlar n adan n kuzeyine göç etmesiyle 
birlikte oy kullanma hakk  do acakt r. Rumlar kendi adaylar n  ç kart p, 
Türk bölgesinden bir Rum belediye ba kan  ve milletvekili seçebilir. 
Müzakerelerde, KKTC’de Türk demogra  k yap s n  korumak ad na 
s n rl  say da Rum’un yerle mesi ve iki kurucu devletin olu turdu u bir 
konfederasyon olu turman n siyasi e itli i sa layaca  dü ünülüyor.

“Egemen e itlik olmas  laz m, egemen e itlikte adada iki ayr  egemen 
devlet var biri K br s Türklerinin biri Rumlar n iki ayr  hukuk var, iki 
ayr  demokrasi var, iki ayr  halk var. Bunlar n dinleri farkl  tarihçeleri 
milli duygular  ayr , tek bir ortak noktas  var ayn  adada ya yor olmam z 
ve belli ölçüde bir kültürel etkile me olmu tur. Bu iki ortak egemen 
e itlik temelinde belirli unsurlardan bir araya getirip uluslararas  kimlik 
olu turabilir. O tek uluslararas  kimli in dünya taraf ndan tan nan 
egemenli i de tan na bilir. Ama o tek uluslararas  kimli e devredilmeyen 
egemenlik haklar  kurucu devlet olan devletlerde kal r.’’48

Adada siyasi e itli in sa lanmas  iki toplumu da güvende hissettirecek 
bir unsurdur, 1963’te ya anan gerilim ve sava , siyasi e itsizli in 
46 Talat, Mehmet Ali, 2017, Röportaj

47 Özyi it, Cemal, 2017, Röportaj
48 Ertu rulo lu, Tahsin, 2017, Röportaj
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olu mas yla ba lam t r. Toplumlar kendi haklar n , ifade özgürlükleri 
ve temsiliyet haklar n  kullanamad klar  anda kendilerini güvensiz 
ve bask  alt nda hissederler. K br s Türk halk n n geçmi te ya ad  
travmadan dolay  müzakerelerde Türkiye garantörlü ünü istemesinin 
tek sebebi budur,  adada tekrar olu abilecek siyasi e itsizlik durumunda 
Türkiye’nin tek tara   müdahale edebilme hakk , K br s Türklerinin 
güvende hissetmelerini sa lamaktad r.

K br s Rum ve Türk taraf n n ikinci k rm z  çizgisi ise garantörlük 
anla mas d r, ubat 2017’de süren müzakereler dâhil olmak üzere 
Türkiye’nin garantörlü ü büyük bir tart ma konusu olmu tur. Rum 
yönetimi Türkiye’nin adan n kuzeyini i gal eden bir ülke oldu unu,  
adadan askeriyle birlikte çekilmesi gerekti ini dü ünmekte ve 
olu turulacak Federal K br s’ta Türkiye’nin garantörlü ünü kabul 
etmemektedir. 1959 Londra ve Zürih anla malar nda elde edilen 
Türkiye’nin tek tara   adaya müdahale hakk na sahip olmas , 1974’teki 
gibi K br s’ta Türk ve Rumlar n güvenli ini sa lam t r. K br s Türk 
toplumu kendilerini güvende hissetmediklerinden dolay  Türkiye’nin 
garantörlü ünü tart maya kapal  bir k rm z çizgi olarak görmektedir. 
K br sl  Türklerin, Türkiye’nin garantisini istemesi K br sl  Rumlar 
taraf ndan tehdit olarak alg lanmakta ve TSK’n n adada bulunmas ndan 
dolay  kendilerini güvende hissetmemektedirler, 1974’te yap lan 
harekâtta Rumlar büyük bir korku içine girmi  ve bu travmadan dolay  
hala kendilerini güvende hissetmemektedirler. K br sl  Rumlar, 1974 
K br s Bar  Harekât ’n n K br s Cumhuriyeti’ne yap lan Yunanistan 
kökenli askeri darbeden dolay  yap ld n  ve adada bulunan Türk ve 
Rum halk n n güvenini sa lamak ad na yap ld n  unutmaktad rlar.49

K br s Türklerinin di er bir k rm z  çizgisi ise yap lacak anla man n 
birincil hukuka uygun olmas  gerekti idir. Birincil hukuk nedir? 
‘’Demokratik rejimlerde yap lan tüm yasa ve tüzükler Anayasaya uygun 
olmak mecburiyetindedir. ki norm aras nda bir çeli ki söz konusu 
oldu unda, altta olan yasa iptal edilerek, üstte olan yasa geçerli olur. 
Anayasa Mahkemeleri, Anayasaya ayk r  yasalar söz konusu oldu unda 
ilgili yasalar  iptal etmektedir.’’50 K br s Türk kesimi kendini güvence 
alt nda tutmak istiyor ve anla ma sonras nda A HM’ye aç lan davalar 
ile anla man n bozulmas n  önleyerek kendilerini güvence alt na almay  

49  Talat, Mehmet Ali, 2017, Röportaj
50 Güler, Gökhan, Milliyet, 8 Kas m 2016



AVRASYA DOSYASI 129

hede  iyor. KKTC Cumhurba kan  Mustafa Ak nc ’n n, anla man n ‘AB 
Birincil Hukuku’ olmas  yönündeki savunusu bunun göstergesidir.51

Müzakere masas nda hala çözülemeyen ve iki taraf için de k rm z çizgi 
olarak görülen bir konu ise garantör ülkelerin 4 özgürlü ü konusudur.  
Yunanistan’ n AB üyesi olmas n n getirdi i avantajlar vard r, AB üyesi 
olan Yunanistan vatanda lar  olu turulacak Federal K br s’ta 4 özgürlü e 
sahip olacakt r ve AB üyesi olmayan Türkiye vatanda lar  4 özgürlü e 
sahip olmad ndan birçok engelle kar la acakt r. Yunan vatanda lar  
ada içinde serbest dola m, serbest yerle im, serbest mülk edinme ve 
serbest i  kurma hakk  gibi haklar  sayesinde gerek ekonomik gerek 
sosyo-kültürel anlamda adada bulunan Türk kesiminin demogra  k ve 
ekonomik gücünü y pratabilir.52 K br s Türk taraf n n böyle demogra  k 
ve ekonomik y pratmaya maruz kalmamak için 4 özgürlük konusu, 
müzakere masas nda taviz vermek istemedikleri k rm z  çizgilerden 
biridir. Adada, Yunan ve Türk halk n n sosyal ve ekonomik aç dan e it 
ko ullarda bulunmas  adadaki düzenin korunmas nda büyük etkendir. 
Yunanistan vatanda lar na verilecek her hakk n Türk vatanda lar na da 
verilmesi e itli i sa layacak en önemli ko uldur.53

1974 y l nda ki iki ba ar l  harekâttan sonra K br s Türk Bar  
Kuvvetleri adaya konu land r lm t r. 1963 y l ndan 1974 y l na kadar 
K br sl  Türkler adada büyük sars nt lar ya am t r. Halk garanti 
antla malar n n müzakere masas nda pazarl k malzemesi yap lmas ndan 
yeterince rahats zl k duymaktad r. Adada ki halk n bir bölümü Türk 
askerinin yeterince durdu unu ve art k aday  terk etmesi gerekti ini 
dü ünmesine ra men toplumun büyük ço unlu u, olas  bir çözümden 
sonra güvenlik konusunda endi elerinin devam edece ini bundan 
dolay  da garanti ve ittifak antla malar n n devam etmesi gerekti ini 
belirtiyor. Garanti ve ittifak antla malar , her iki taraf içinde cayd r c l k 
içermektedir. Centre for Sustainable Peace and Democratic Devolopment 
(SeeD) yay nlad  son ankete göre adadaki K br sl  Rumlar n % 84’ü 
Türkiye’nin garantörlü ünü kabul edilemez bulurken, K br sl  Türklerin 
% 69’u Türkiye’nin garantör olmas  istiyor.54Fakat 1974 y l nda dönemin 
Türkiye Cumhuriyeti Ba bakan  Bülent Ecevit’in yapt  konu ma 
adaya yap lan ç kartman n ne denli önemli oldu unu belirtmektedir. 
51 Özda , Ümit, Yeniça , 16 A ustos 2015
52 Erhurman, Tufan, 2017, Röportaj
53 Erhurman, Tufan, 2017, Röportaj
54 YEN DÜZEN, SeeD K br s Anketi, YEN DÜZEN, 12 Ocak 2017, http://www.yeniduzen.com/
seed-kibris-anketi-85278h.htm



AVRASYA DOSYASI130

Bülent Ecevit’in yapt  konu mada adaya yap lan ç kartman n sadece 
bar  için yap ld n  ve sadece K br s Türklerine de il ayn  zamanda 
K br s Rumlar na da bar  götürüldü ünü dile getirmi tir. Bu demeç tarih 
içerisinde kendisini do rulam t r. Zira Türkiye’nin me ru garantör devlet 
olarak müdahalesi olmasayd , Makarios yanl s  Rumlarla, Yunanistan 
yanl s  Rumlar birbirlerini katletmeye devam edeceklerdi. Bu ba lamda 
Birle mi  Milletler Bar  Gücü’de 1974’ten bu yana Birle mi  Milletler 
tarihinin en rahat görevini gerçekle tirmektedir. 1974 y l ndan bu yana 
K br s’ta iki toplum aras nda herhangi bir çat ma olmam t r. Garanti ve 
ittifak antla mas  bu nedenle önemlidir.55

KKTC 3. Cumhurba kan  Dervi  Ero lu ise Türk askerinin adada 
kalmas  ile ilgili farkl  bir öneride bulunmu tur.

“Bir basamak modeli olu turulmal d r ve zaman içerisinde adadaki 
Türk askerinin say s  azalt labilir fakat son basamakta dahi adada Türk 
askeri bulunmal d r. K br s Rum nüfusu ortadad r. Her Rum evinin bir 
hücre haline getirildi i aç kt r. ngiltere’nin adada büyük bir askeri varl  
söz konusudur. Ortado u’da ya anan do al gaz ve petrol sava lar n n 
Türkiye’yi ve K br s’  da etkileyebilece i aç kt r. Böylesi bir durumda 
Türkiye’ye “ sen K br s’taki askeri varl n  ve etkinli ini s f rla” demek 
kimsenin haddine de ildir, olmamal d r, Türkiye asla böylesi tekli  ere, 
istemlere, önerilere prim vermemelidir.”56

KIBRIS TÜRKLER N N MÜZAKERELERE BAKI  AÇISI
KKTC halk , KKTC’nin kurulu undan bugüne gelen süreç içerisinde 

farkl  konularda ambargo ve izolasyona maruz kalm t r. Bir toplumun 
d  dünya taraf ndan izole edilmesi,  o toplumun hayat n her alan nda 
hareket kabiliyetini s n rlar. K br sl  Türkler de bu s n rl  hareket 
kabiliyetleri ile 1983 y l ndan beridir adada hayatlar n  idame ettirmeye 
çal yorlar. Ekonomik, sosyal, e itim ve kültürel k s tlamalar, K br sl  
Türklerin elinin kolunun ba lamas na sebebiyet veriyor. Bir tak m spor 
ve e itim alan ndaki izolasyonlar n kald r lmas yla KKTC biraz nefes 
alabilmi tir.“Kuzey K br s Türk Cumhuriyeti’nde ekonomik, sosyal, 
sportif, kültürel ve bilimsel bir tecrit var. K br s sorunu çözülürse, K br sl  
Türkler, tecrit olmaktan kurtulacaklar.”57Bu izolasyonlar K br s’ta 
55 Doçent. Dr. Keser, Ulvi, Röportaj, Ocak, 2017
56 KKTC 3. Cumhurba kan  Ero lu, Dervi , Röportaj, Ocak, 2017
57 YÖDAK üyesi, yazar Hasgüler, Mehmet, Röportaj, Ocak, 2017
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gelece ini göremeyen bir halk yaratm  durumdad r. Halk, bir eve veya 
bir i  koluna yat r m yapmak istedi inde, edindi i gayrimenkulün çözüm 
sonucunda K br s Rum taraf nda kalmas ndan korkmaktad r. KKTC 
halk , yar n ne olaca n  tam anlam yla kestiremeyecek vaziyettedir.58

Halk çe itli yollarla bu durumu ortadan kald rmaya çal t ysa da 
ba ar l  olamam t r. Bu nedenle müzakerelerin önemi halk n büyük 
ço unlu unun gözünde daha da artm t r ve adeta tek ç k  kap s  olarak 
görülmektedir. Hal böyle olunca, K br sl  Türkler, müzakerelerin olumlu 
sonuçlanmas n  istiyor. Halk n büyük bir k sm na göre müzakereler olumlu 
sonuçland  takdirde, K br sl  Türkler uan var olan belirsizlikten ve 
çözümsüzlükten kurtulacaklar. Müzakereler sonucunda, art k gelece ini 
tasarlayabilen bir halk olacakt r.

Kuzey K br s Türk Cumhuriyeti siyasetinin önde gelen isimlerinin 
görü lerinin sentezlenmesiyle ç kan sonuca göre, halk müzakereler 
konusunda tedirgin olmas na ra men ayn  zamanda içinde bulunduklar  
belirsizlikten ç kman n tek çözüm yolu olarak da müzakereleri 
i aret ediyor. May s, 2015 tarihinde ba layan Mustafa Ak nc -Nikos 
Anastasiadis görü melerine ili kin, K br sl  Türklere yo un bir umut 
pompalanm t . Halka, 2016 y l n n sonunda bitmesinin planland  
söylenen müzakereler uzad kça, halk n müzakere sürecine olan 
güveninin erozyona u rad  görünüyor.59K br sl  Türkler, müzakerelere 
yeteri kadar güvenmiyor. Bunun sebebi ise, halk bir çözüm olaca na 
inanm yor. KKTC 2. Cumhurba kan  Mehmet Ali Talat’a göre antla ma 
metni ortaya ç karsa, halk n müzakerelere deste i büyüyecektir.60

Siyasilerin genel kan lar  ise halk müzakereler konusunda yeteri 
kadar bilgilendirilmiyor. Müzakere artlar , müzakere masas nda nelerin 
konu uldu una dair bilgi alamayan halk müzakereye olan deste ini de 
geride b rak yor. Eski müzakereci Osman Ertu ’a göre ise halk yeteri kadar 
bilgilendirilmiyor, hatta bir tak m konularda karartma dahi uygulan yor. 
Ayr ca Osman Ertu , halk n bilgilendirilmemesinin yan  s ra, KKTC’nin 
hükümeti de müzakerelerde ne olup bitti ine dair bir bilgi sahibi de il.61 
KKTC Cumhurba kan  Mustafa Ak nc ’n n müzakerelerde sundu u 
harita adada büyük yank  uyand rm t r. Halk, hükümet ve hükümeti 
destekleyen ayd nlar, Mustafa Ak nc ’n n müzakerelerde sundu u harita 
58 Cumhuriyetçi Türk Partisi Genel Ba kan  Erhürman, Tufan, Röportaj, Ocak, 2017

59 Eski Müzakereci, Halk n Partisi Genel Ba kan  Özersay, Kudret, Röportaj, Ocak, 2017
60 KKTC 2. Cumhurba kan  Talat, Mehmet Ali, Röportaj, Ocak, 2017
61 Eski Müzakereci Ertu , Osman, Röportaj, Ocak, 2017
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nedeniyle oldukça rahats z oldu unu belirtmektedir. Eski müzakereci 
Osman Ertu  bu durumu “stratejik bir hata”62 olarak nitelendirirken, KKTC 
D i leri Bakan  Tahsin Ertu rulo lu ise Cenevre’de sunulan haritada ne 
oldu unu hükümetin bilmedi ini ve hükümet yetkilileri Cenevre’deyken 
de haritay  sunmamas na dair iki farkl  yaz  gönderdiklerini belirtmi tir.63 
Halk içerisinde bu durum üphesiz bir endi e olu mas  için yeterlidir. 
Zira halk, hükümeti de müzakerelerin mutfa nda görmeyi talep 
etmektedir. Siyasi ve akademisyenlerin görü lerini inceledi imizde ve 
ayn  potada eritti imizde, K br sl  Türklerin müzakereler konusunda 
bilgilendirilmemesi, halk n deste ini çekmesine sebep olmaktad r. K br s 
Türkünün en hassas noktas  olan garanti anla mas n n, müzakereye 
aç lmas  K br s Türklerinin desteklerini yeterince etkileyecektir.

K br s Türkleri, müzakereleri bir ç k  kap s  olarak görmekte, 
çözüme ula ld nda adadaki belirsizlik bulutunun da laca n  
dü ünmektedir. Nihai çözümden sonra K br s Türkü ekonomik anlamda 
refaha erece ine, sosyal ve kültürel izolasyonlar n kalkmas yla huzura 
kavu aca n  dü ünmektedir. Halk müzakerelere olumlu yakla maktad r 
fakat müzakerelerde ne olup bitti ine dair bilgilerin ola anca effa  yla 
kendileriyle payla lmas n  istemektedir. K br sl  Türkler, müzakere 
konusunda yeterince bilgilendirilmedi inde de müzakere sürecini 
destekleyip desteklememe konusunda endi e ya amaktad r. 

KKTC’de yurtiçi ve yurtd  kaynakl  birçok kurum ve örgütler 
taraf ndan çe itli alanlarda anketler ve akademik çal malar 
yap lmaktad r. Bu çal malar, müzakere heyetleri için bir referans olarak 
kullan lmaktad r. Müzakerelerde tara  ar aç s ndan önemli bir rol oynayan 
bu çal malar tara  ara referans vermektedir, bu yolu özellikle Rum 
lider Anastasiadis kullanmakta, GKRY’de yap lan akademik çal malar 
ve kamuoyu yoklamalar  sonucu ile müzakere masas nda Türk liderin 
isteklerini kabul edemeyece ini belirtmektedir.64

‘’Pek çok kez kamuoyu yoklamalar  ortaya konulmu tur. Bunlar  sizin 
de bulman z incelemeniz mümkündür. Bunlar n tümünün ortak noktas  
hemen hemen daha önce belirtti im k rm z çizgilerimizdir ve tabii ki 
görü me süreçlerinde dikkate al nm t r, al nmal d r.’’65

62 Eski Müzakereci Ertu , Osman, Röportaj, Ocak, 2017
63 KKTC D  leri Bakan  Ertu rulo lu, Tahsin, Röportaj, Ocak, 2017
64 Ertu , Osman, 2017, Röportaj
65 Ero lu, Dervi , 2017, Röportaj
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Örne in K br s Türk kesiminde özellikle siyasi partilerin politika 
geli tirmesinde ve müzakerelerde kullanaca  yolun çiziminde kullan lan 
bu ara t rmalar, adada büyük ölçüde önemlidir. KKTC vatanda lar n n 
%69’u yap lacak anla mada Türkiye’nin garantisini istemektedir. 
KKTC siyasi partilerinin geneli Türkiye’nin garantisini k rm z çizgi 
olarak görmektedir. Bunun sebebi yap lan anketlerde halk n Türkiye 
garantörlü ünü istemesidir.66

S YAS  ÇÖZÜMÜN KIBRIS TÜRK HALKINA ETK S
K br s adas nda müzakerelerde olumlu bir çözüm olmas  halinde 

iki kesime de sosyal ve ekonomik olarak olumlu etkileri olacakt r. 
K br s adas nda me ru hükümet K br s Cumhuriyeti hükümeti 
olarak görülmekte ve tüm uluslararas  ticari faaliyetler adada K br s 
Cumhuriyeti ekseriyetinde devam etmektedir. KKTC’nin uan 
uluslararas  arenada tan nmamas  ve de facto olarak tan mlanmas  
ticari anla malar yapamamas  ve ticari ili kiler yürütememesine sebep 
olmaktad r. thalat ve ihracat gibi ekonomik ve ticari münasebetler 
sadece Türkiye üzerinden yürütülebilmektedir. Üretim yapan irketler 
ve tar m ürünlerinin serti  kalar  hala uluslararas  arenada geçerlilik 
görmemektedir.67 Çözümle birlikte KKTC vatanda  tüccarlar istedi i 
ülkeye ihracat yapabilecektir. Çünkü me ru ve uluslararas  arenada 
tan nan bir devlete sahip olacak,  Kuzey K br s’ n ekonomik ambargodan 
kurtulmas yla devlet ve halk olarak kalk nma ba lam  olacakt r.  20 
Temmuz 1974 K br s Bar  Harekât  öncesi adan n en büyük turistik 
bölgesi olan uan ‘’Kapal  Mara ‘’ olarak tan mlanan bölge harekât 
sonras  TSK denetimine geçmi  ve uan BM ye il bölge içerisinde 
bulunmaktad r. Kapal  Mara  tüm dünyan n tatil merkezlerinden birisini 
olu turmaktayd  ve çözümle birlikte bu bölgenin turizme aç lmas  halinde 
adan n turizm gelirleri K br s Türk ve Rum halk na, olu turulacak Federe 
K br s Devleti ekonomisine büyük katk  sa layacakt r.

KKTC’nin tan nmamas , ülkeye turist giri ini büyük ölçüde zora 
sokmaktad r. Uluslararas  arenada KKTC ad nda bir devletin tan nmamas  
ve de facto olarak gösterilmesi, uluslararas  uçu lara izin verilmemesine 
66 YEN DÜZEN, SeeD K br s Anketi, YEN DÜZEN, 12 Ocak 2017, http://www.yeniduzen.com/
seed-kibris-anketi-85278h.htm

67 Özersay, Kudret, 2017, Röportaj
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sebep olmaktad r. Yabanc  bir ülkeden bir ki inin KKTC’ye gelebilmesi 
için önce Türkiye’ye daha sonra KKTC’ye gelmesi gerekiyor.68 
KKTC’nin tan nmamas ndan dolay  KKTC vatanda lar n n pasaportlar  
da sadece bir tak m ülkelerde geçerlilik görmekte,  K br s Türkleri 
genellikle Türkiye pasaportu kullanmaktad r, GKRY, AB’ye girmesiyle 
2004 y l ndan beri K br s Türk’ü oldu unu beyan eden ki ilere dünyan n 
birçok ülkesine vizesiz serbest dola m hakk na sahip K br s Cumhuriyeti 
Pasaportu vermektedir.69

Birle ik Federal K br s olu turuldu unda K br s Türkleri milliyetlerini 
saklay p ba ka bir ülkenin pasaportunu kullanmak zorunda kalmadan 
seyahat edebilecekleri ve istedikleri gibi ticaret yapabilecekleri bir ülke 
ön görmektedir, de facto ortadan kalkt  için gelecek planlar n  iyi 
yap p, ekonomik kalk nmas n  sa layabilecek, K br s Türk ve Rum halk  
ülke olarak geleceklerini öngörebilir hale geleceklerdir.70

YEN  KR ZLERE KAR I ALINACAK ÖNLEMLER
K br s Türkü siyasiler ve akademisyenler edinilecek güvenceler 

konusunda orta yolu bulmu lard r. Toplumcu Demokrasi Partisi Genel 
Ba kan  Cemal Özyi it, her eyden önce bu meselenin bir niyet meselesi 
oldu u ve sürdürme niyeti olmas , çözümü istemek ve çözümü ya atma 
azmini ortaya koymak gerekti ini belirtmi tir.71

Eski müzakereci ve Halk n Partisi Genel Ba kan  Kudret Özersay’a 
göre 1960 Cumhuriyeti’nin çökmesinin en önemli sebebi i levsel bir 
mekanizman n kurulamam  olmas yd . Çal abilir bir mekanizma de ildi 
ve h zl  karar alam yordu. Bunun de i mesi gerekiyordu fakat K br sl  
Türklerin r zas n n da al nmas  gerekiyordu.721963 y l nda Makarios’un 
13 maddeyi de i tirmeye çal mas , anayasay  ihlal etmesi ve gayri 
hukuki yoldan bu 13 maddeyi de i tirmesiyle, gerilim t rmanm t . 

Çözümün olu mas  halinde bu ve buna benzer olaylar n ya anmamas  
için siyasiler ve akademisyenlerin birle ti i bir di er nokta ise, anayasal 
güvencelerin sa lam olmas  gerekti idir. Bu anayasal güvenceler aras nda 
en önemlileri ise siyasi e itlik, etkin kat l m ve güç payla m nda e it 
olmakt r. Bunlara ek olarak YÖDAK üyesi Prof. Dr. Mehmet Hasgüler, 

68 Özyi it, Cemal, 2017, Röportaj
69 Özersay, Kudret, 2017, Röportaj
70 Erhurman, Tufan, 2017 Röportaj
71 Toplumcu Demokrasi Partisi Genel Ba kan  Özyi it, Cemal, Röportaj, Ocak, 2017
72 Eski Müzakereci, Halk n Partisi Genel Ba kan  Özersay, Kudret, Röportaj, Ocak, 2017
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“1963’te ki olaylar n benzerinin ya anmas  durumunda ma dur taraf 
kendi kaderini tayin hakk n  kullan r. Kendi kaderini tayin hakk n n 
haz rlanacak anayasaya koyulmas  en büyük güvencedir.”73 önerisinde 
bulunmu tur. Ayr ca olas  bir antla man n birincil hukuka ba l  olmas  
gerekmektedir. Antla man n birincil hukuka ba l  olmas  çok önemli 
bir güvence olmakla birlikte antla man n kal c l n  sa lamak ad na 
bireysel hukuk davalar  ile antla man n anlams zla t r lmamas  için bir 
kalkan görevi görmektedir.74

Siyasi e itli in yan nda iki kesimlili in anayasaya ve yap lan 
antla maya yerle tirilmesi gerekmektedir. K br sl  Rumlar n, güneyden 
kuzeye gidip K br sl  Türklerden nüfus olarak ço unluk olmas n  
engelleyecek bir düzenleme gelirse, K br sl  Türkler kendini güvende 
hissedebilir. Özellikle dört özgürlük ile birlikte K br sl  Rumlar, kuzey 
taraf nda sermaye gücü ile k sa zaman içerisinde K br sl  Türkleri kendi 
egemenli i alt na alabilir. Bunun önüne geçmek, dört özgürlü ün Türkiye 
Cumhuriyeti vatanda lar na da tan nmas  ile mümkün olabilir. Bu sayede 
K br s’a gelen Türkiye’nin ekonomik gücü ile adadaki ekonomik güç 
dengelenebilir.75

Ayr ca, 1960 y l nda kurulan K br s Cumhuriyeti bir üniter devletti. 
Bundan dolay , problemlerin olu mas  kaç n lmazd . Fakat içinde 
bulundu umuz müzakere sürecinde bahsedilen devlet bir federe 
devlettir. Bu federe devletin içinde iki topluma ait olan iki kurucu devlet 
mevcuttur. Her kurucu devletin kendi hükümeti ve meclisi olacakt r. 
Federe devlet sadece d  i leri, telekomünikasyon, merkezi ekonomi ve 
savunma konular nda yetkili olacakt r.  

K br s Türkleri, müzakerelerde garanti ve ittifak antla malar n n 
yan nda iki kesimlilik, siyasi e itlik, güç payla m nda ki e itlik ve 
etkin kat l m gibi konular  güvence olarak görmektedir. Ayn  zamanda 
Avrupa Birli i Müktesebat  ve özellikle de dört özgürlük ile ilgili 
konular n gözden geçirilmesini, dört özgürlük uygulanacaksa da Türkiye 
Cumhuriyeti vatanda lar n n da di er AB ülkeleri gibi dört özgürlükten 
faydalanmalar  gerekti ini talep etmektedirler. K br s Türkleri, iki 
toplumlu federe devletin olmas  gerekti ini dü ünmektedirler ve K br s 
Rum halk n n talep etti i gibi bir üniter devletin kurulmas  durumunda 

73 YÖDAK üyesi, yazar Hasgüler, Mehmet, Röportaj, Ocak, 2017
74 KKTC D  leri Bakan  Ertu rulo lu, Tahsin, Röportaj, Ocak, 2017
75 Eski Müzakereci Olgun, Ergün, Röportaj, Ocak, 2017
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1963 y l nda ba layan ve devam eden olaylarda edindikleri ac  tecrübeden 
dolay , üniter devlet dü üncesine s cak bakmamaktad rlar.

ULUSLARARASI ÖRGÜTLER VE S V L TOPLUM 
ÖRGÜTLER N N KIBRIS MÜZAKERELER  ÜZER NDEK  
ETK S

“ u veya bu niyetle olsun baz  uluslararas  sivil toplum kurulu lar  
ile uluslararas  örgütler müzakerelerde etkili olmaya çal maktad rlar. 
Bunlar n bizim içimize de uzanarak u veya bu kisve alt nda bizim 
aleyhimize olan baz  faaliyetler yürüttükleri geçmi te resmen 
görevlerdeyken bilgimize gelmi tir. Bugün de bu yönde bilgiler bizlere 
kadar ula maktad r. Ortado u ajan kaynarken, birçok ülke bölgede 
etkin olmak için her k l a girer, her yolu denerken KKTC’de bu gibi 
faaliyetlerin olmad n  söylemek mümkün mü?”76

Kuzey K br s Türk Cumhuriyeti’nde birçok sivil toplum örgütleri 
faaliyet göstermektedir. Bu sivil toplum örgütlerinin pek ço u Avrupa 
Birli i ve/veya Birle mi  Milletler’den çe itli projeler kapsam nda destek 
görmektedir. Adan n kuzeyinde ki STÖ’ler bu iki büyük uluslararas  
örgüt taraf ndan etkilenmektedir. Bir tak m STÖ’ler BM’nin o  slerini ve 
terminolojisini kullanmaktad r.77 Fakat STÖ’ler Birle mi  Milletler veya 
Avrupa Birli i’nin sundu u imkânlardan dolay  bu kurulu lar n sundu u 
yol haritas  üzerinden müzakerelere yakla maktad rlar. Bu yol üzerinden 
müzakerelere yakla mak ise çözümü kolayla t rmamaktad r. Zira 
STÖ’ler, BM o  slerinde yap lan toplant larda, ev sahibi taraf n istedi i 
ekilde, müzakereler konusunda sadece adan n kuzeyini ele tirmektedir. 

Fakat bu yöntem ile K br s sorununun çözümüne katk da bulunmak 
zordur. 

Ayr ca bugün K br s sorunun çözülememesinin ba ta gelen 
nedenlerinden biri de uluslararas  örgütlerin oynad  roldür.78 Mart 
1964 tarihinde Birle mi  Milletler ald  353 say l  karar ile K br s 
Hükümeti’ne at fta bulunmu tur. Rauf Denkta ’ n ve K br s Türklerinin 
tepkilerine ra men, bu at ftan sonra K br sl  Rumlar hukuk d  yollar ile 

76 KKTC 3. Cumhurba kan  Ero lu, Dervi , Röportaj, Ocak, 2017
77 YÖDAK üyesi, yazar Hasgüler, Mehmet, Röportaj, Ocak, 2017
78 Eski Müzakereci Ertu , Osman, Röportaj, Ocak, 2017
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ele geçirdikleri hükümet sandalyesine oturmu lard r. Bu durum K br s 
meselesinin çözülememesinin esas nedeni olan yetki gasp d r. 1954 
y l nda BM, Yunanistan’ n self determinasyon talebini, K br s meselesi 
diye bir mesele olmad n  özellikle de uluslararas  bir sorun olmad n  
gerekçe göstererek reddetmi tir. çinde bulundu umuz süreç içerisinde 
ise Birle mi  Milletler, Cenevre’de müzakere masas na oturmu tur. Bir 
ba ka uluslararas  örgüt olan AB’de 2004 y l nda ki Annan Plan ’na 
evet diyen Türk taraf n  bir kenarda b rakarak, hay r diyen Rum taraf n  
AB üyesi yapm t r. Avrupa Birli i de içinde bulundu umuz müzakere 
sürecinde Cenevre’de masaya oturmak istiyor. Bu iki büyük örgütün 
müzakerelerde masaya oturmak istemelerinin sebepleri yaz n n sonuç 
k sm nda aktar lacakt r. Fakat bilinmelidir ki bu iki uluslararas  örgütün 
müzakere masas na oturmak istemesi, K br s Türklerinin ve Türkiye’nin 
müzakerelerde elini zay  atmay  hede  eyen geli melerdir.

DO U AKDEN Z’DE BULUNAN ENERJ  KAYNAKLARININ
KIBRIS SORUNUNA ETK S
Akdeniz’de yap lan ke if çal malar  1970’li y llara dayanmaktad r. 

Adan n derinliklerinde bulunan hidrokarbon yataklar  ile K br s meselesi 
zaman geçtikçe siyasile meye devam edecektir. Bugün geldi imiz 
noktada K br s sorununun çözüm sürecinde hidrokarbon gaz n n 
masaya yat r lmamas  imkâns z bir hal alm t r. Hidrokarbon gaz  ile 
K br s adas  kendi enerji sorununu çözmesinin yan  s ra, bir do al gaz 
ihracatç s  konumuna eri ebilecektir. 79 Bu noktada Avrupa ülkeleri 
enerji konusunda Rusya’ya kar  ba ml l n  azaltmay  istemektedir. 
Zira AB’nin kendisine yeterli gelecek miktarda petrol veya do algaz 
rezervleri bulunmamaktad r. Enerjide Rusya’ya ba ml l k ise Rusya’ya 
küresel diplomaside üstünlük tan maktad r. Ayr ca AB’nin enerjide d a 
ba ml  olmas  AB ekonomisine zarar vermekte ve ekonominin daha 
hassas bir olu um içerisinde olmas n  sa lamaktad r. Bu nedenden dolay  
AB, Rus enerjisine alternatif olarak K br s adas  dâhil olmak üzere Do u 
Akdeniz’in hidrokarbon yataklar na odaklanm t r. 

K br s Rum kesimin tek yanl  parselledi i ‘’12. ve 3. Parsel deki 
yataklar çok büyük ve bu iki K br s parselinde bulunan yataklar Avrupa’n n 
önümüzdeki 100 y ll k enerji ihtiyac n  kar layabilecek ölçüdedir” 

79 Altuner, Gaye, “K br s’ta Yeni Bulunan Enerji Kaynaklar n n K br s Sorunu Çözümüne Etkisi”, 
Yüksek Lisans Tezi, stanbul Arel Üniversitesi, 2015, s.42
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demi tir.80 K br s Rum kesiminin ihaleye sundu u parsellerde, 2011 
y l ndan beri Amerika men eili Noble Energy  rmas  ve srail men eili 
Delek Energy  rmalar n n ortakl  ile ara t rmalar sürdürülmektedir. 
Do u Akdeniz bir enerji üssüne dönü mü  durumdad r. Ayr ca 
Ortado u’ya yak nl  hasebiyle stratejik manada önem kazanm t r. 
Ortado u’da etkin olmak isteyen küresel güçler gerek enerji konusundaki 
gereksinimleri, gerekse de Ortado u’ya temas etme gereksiniminden 
dolay  Do u Akdeniz’in göbe inde bulunan K br s adas nda aktif rol 
oynamay  istemektedir.

K br s adas nda bulunan enerji kaynaklar  sorunun çözümü için 
tetikleyici bir etken olabilir. Enerji kaynaklar n n ç kar lmas , i lenmesi 
ve dünya pazar na sunulmas  a amas nda bölgesel ve küresel güçler 
uluslararas  politikan n her a amas nda çetin bir mücadele vermektedir.
Bugün ki küresel sistemde, enerji konusunda en ufak bir geli menin dahi 
çok büyük önem ta d  iktisadi ve dolay s yla politik konjonktürün 
varl  söz konusudur.Bölgede ya anan bu çetin mücadele bize tam 
anlam yla neo-realizm teorisinin temel dü üncesini tasvir etmektedir.Bu 
çetin mücadele K br s’taki enerjiye sahip olmak isteyen küresel güçler 
yeri geldi inde bölgesel güçleri zor durumda b rakabilecek politikalar 
uygulayabilmektedirler. AB, BM ve di er garantör ülkelerK br s’taki 
enerjiden faydalanmak için Rum kesiminin taviz vermez tavr na 
ra men K br s sorununun bir an önce çözülmesi için giri imlerde 
bulunmaktad rlar. Sorunun çözülmesi için Rum kesiminin taviz vermez 
tavr na kar  uyar da bulunmadan yap lan bu aceleci yakla mlar, sorunun 
çözümünü geciktirmektedir. 

AVRUPA B RL  MÜKTESEBATI VE DÖRT ÖZGÜRLÜ ÜN 
MÜZAKERELERE DÂH L ED LMES

Müzakere masas nda konu ulan bir di er konu ise olas  bir çözüm 
halinde, Avrupa Birli i Müktesebat  ve dört özgürlü ün uygulanmas d r. 
K br s Türkü siyasetçileri ve akademisyenleri bu konu hakk nda ikiye 
ayr lm t r. Bir taraf dört özgürlü ün çözümle birlikte uygulanmas n , 
Avrupa Birli i’ne uyum çerçevesinde önemli bir ad m olarak 
görmektedir. Di er taraf ise dört özgürlü ün yan nda getirdi i bir tak m 
s k nt lar n, K br s Türkünü ve adaya gelecek olan Türkiye Cumhuriyeti 

80 Altuner, Gaye, “K br s’ta Yeni Bulunan Enerji Kaynaklar n n K br s Sorunu Çözümüne Etkisi”, 
Yüksek Lisans Tezi, stanbul Arel Üniversitesi, 2015, s.43
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vatanda lar n  zora sokaca n  belirmektedir. 

“4 özgürlü ün GKRY taraf ndan uygulanmas , iki kesimlili i ba ta 
suland racak ve zaman içinde ortadan kald racakt r. S n rs z olarak 
K br sl  Rumlar n gelip kuzeye yerle mesi, mülk edinmesi bunlar iki 
kesimlili e ters hususlard r. Tabii ki bir miktar gelecektir ama bunun 
kurallar  bellidir ve BM, bunu tan mam t r. Ne demi tir? Kuzeyde sarih 
mülkiyet ve nüfus ço unlu u K br sl  Türklerde olmal d r. Yani %80’ler 
gibi… Güneyde ise sarih mülkiyet ve nüfus ço unlu u K br sl  Rumlarda 
olacak demi tir. 4 özgürlük uyguland nda bu, slogan alt nda görülecek 
ki, iki taraf aras ndaki denge ve bar  aç s ndan çok k ymetli olan iki 
kesimlilik ilkesi, önce suland r lacak sonra ortadan kald racakt r.”81

Avrupa Birli i Müktesebat , toplumsal ya am  ilgilendiren tüm 
alanlarda AB’nin yürürlükte olan hukuk sistemi ve kurallar bütünüdür.82 
Dört özgürlük de bu müktesebat ile ilintilidir. Dört özgürlük s ras yla; 
Serbest Dola m, Serbest Mülk Edinme, Serbest Yerle im, Serbest 

 Kurma Hakk  ve Hizmet Sunumu olarak bilinmektedir. Dört 
özgürlüklerden serbest dola m ve serbest çal ma hakk  zaten hali 
haz rda ada üzerinde uygulanmaktad r. Fakat serbest mülk edinme ve 
serbest yerle im, K br s Türkleri taraf ndan s k nt l  maddeler olarak 
de erlendirilmektedir. 

K br s Müzakerelerinde tara  ar iki kesimlilik üzerinde anla maya 
yak nlard r. Fakat adada iki kesimlilik esas al narak bir çözüme 
gidilecekse, dört özgürlü e bir tak m k s tlanmalar getirilmesi 
gerekmektedir. KKTC 2. Cumhurba kan  Mehmet Ali Talat ise, dört 
özgürlü ü zedelemeyecek ve A HM’ye yap lacak olas  “insan haklar n n 
ihlali” ba vurular n  engelleyecek ve insan haklar n  ihlal etmeyecek 
düzenlemeler yap lmas  gerekti inden bahsetmi tir.83Zira dört özgürlük 
k s tlanmalar getirilmeden uyguland  takdir de adada ki iki kesimlilik 
suland r larak, ortadan kalkabilir. 

81 Eski Müzakereci Ertu , Osman, Röportaj, Ocak, 2017
82 Türkiye Cumhuriyeti Avrupa Birli i Bakanl , Müzakere Sürecine li kin S kça Sorulan Sorular, 
http://www.ab.gov.tr/?p=44460&l=1, Son Güncelleme Tarihi: 22.04.2016, Eri im Tarihi: 02.03.2017
83 KKTC 2. Cumhurba kan  Talat, Mehmet Ali, Röportaj, Ocak, 2017
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Birle mi  Milletler Güvenlik Konseyi’nin 1992 y l nda ald  750 say l  
karar, BM Genel Sekreteri’nin haz rlad  raporun baz  paragra  ar n  
onaylamaktad r.84BM Genel Sekreteri’nin haz rlad  rapora göre iki 
kesimlilik, sarih mal ve sarih nüfus ço unlu una dayanmaktad r.85 
Fakat dört özgürlük k s tlanmaz ise serbest yerle im hakk  ile beraber 
adan n güneyinden kuzeyine yerle en K br sl  Rumlarla beraber sarih 
ço unlu un ortadan kalkaca na dair bir olas l k mevcuttur. Zira 
Güney K br s Rum Yönetimi’nde, Kuzey K br s Türk Cumhuriyeti’nin 
nüfusunun neredeyse 4 kat na yak n bir nüfus ço unlu u bulunmaktad r.

Halk n Partisi Genel Ba kan  Kudret Özersay’a göre 4 özgürlük 
ile ilgili k s tlamalar yap ld ktan sonra, muhakkak A HM’ye rezerv 
dü mek gereklidir. Öte yandan A HM’ye yap lan bireysel bir ba vuru 
ve akabinde K br sl  Türkler aleyhine ç kan bir karar yap lan antla may  
bo a ç karabilir. Antla ma bo a ç kt  takdir de K br sl  Türklerin içine 
sinmeyecek ve ileride ba ka uyu mazl klara ve tansiyonlara neden 
olacakt r.86K br s Türkü akademisyenler ayr ca gerekli düzenlemeler 
dâhilinde yap lan antla man n AB’nin birincil hukuk statüsünde olmas  
gerekti inin alt n  çizen akademisyenler bu sayede her iki toplumun hak 
ve ç karlar n n güvence alt na al nabilece inden bahsetmektedirler.87

“E er var lacak antla ma AB müktesebat n n bir parças  haline 
gelmez, birincil hukuk olmazsa Rum taraf  mülkiyet, vatanda l k, oy 
hakk  gibi konular  mahkemeye götürerek bizi istemedi imiz durumlarla 
kar  kar ya b rakabilir. Dört özgürlü e belirli s n rlamalar getirilmez, 
bu AB hukuku olmazsa, kal c  derogasyonlara ba lanmazsa ileride 
K br s Türk Kurucu Devleti’nde de nüfus ço unlu u, mülk ço unlu u 
Rumlara geçebilir. Nitekim BM Genel Sekreteri’nin K br s Özel 
Dan man  Espen Bart Eide’nin de bu yönde ifadeleri vard r. Dolay s  
ile her ey  iyi dü ünülmelidir. E er var lacak antla malar sa lam olmaz, 
AB hukuku haline gelmezse sizin Türk taraf  ad na yapt n z tüm 
düzenlemeler bo lu a dü ebilir. Yani, özet olarak; Var lacak anla ma 
AB birincil hukuku olacak ve kal c  derogasyonlar mutlaka bulunacak. 

84 United Nations Security Council, “TheSituationInCyprus”, April, 1992, http://www.un.org/en/ga/
search/view_doc.asp?symbol=S/RES/750(1992)
85 Eski Müzakereci, Halk n Partisi Genel Ba kan  Özersay, Kudret, Röportaj, Ocak, 2017
86 Eski Müzakereci, Halk n Partisi Genel Ba kan  Özersay, Kudret, Röportaj, Ocak, 2017
87 YÖDAK üyesi, yazar Hasgüler, Mehmet, Röportaj, 2017
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Bunlar olmazsa olmaz m z olarak masada ve her platformda mutlaka 
savunulmal d r.”88

Türk taraf  müzakere masas nda ayr ca dört özgürlü ün uygulanmas  
halinde Yunanistan’ n da bu haklardan yararlanmas na kar n, Türkiye 
Cumhuriyeti’nin de bu haklardan yararlanmas n  istemektedir. Dört 
özgürlü ün sadece AB üyesi ülkelere uygulanmas , K br s Türk taraf nda 
ho  kar lanmamaktad r. E er Türkiye Cumhuriyeti vatanda lar  dört 
özgürlüklerden yararlanamazlarsa, Yunanistan adadaki Türk-Yunan 
dengesini, hem ekonomik hem nüfus bak m ndan kendi lehine artt rarak 
bozacakt r. K br sl  Türkler, 1960 y l nda adada Türk-Yunan dengesi 
oldu unu ve yeni antla mada da Türk-Yunan dengesinin korunmas  
gerekti ini dü ünmektedir. 

SONUÇ
K br s sorunu bir tane temeli olan fakat üç farkl  düzeyde ya anan 

bir sorundur. Birbirine ba l  olan bu düzeylerden sadece bir tanesini 
göz ard  etmek bütün sorunu anlamamay  ve sorunun çözümsüzlü ünü 
beraberinde getirmektedir. 

Birinci düzey, Türk ve Yunan toplumlar n n tarihi ve güncel 
ili kilerini göz önünde bulundurmak ve sorunun nereden kaynakland n  
irdelemektir. K br s adas n n gerçek sahiplerini iki toplum olarak 
göstermek yanl  olmaz. Sorunun ba lang c ndan bugüne kadar yap lan 
görü melerin olumlu sonuçlanmamas n n en temel sebeplerinden bir 
tanesi, her iki taraf n, çe itli ideolojiler, sava  psikolojisi ve ya ad klar  
travmalar nedeniyle kar  taraf hakk nda olu an ön yarg lar ve 
güvensizliklerinin bütünüdür. K br s sorunun a lmas  için öncelikle 
her iki toplumunda samimi bir ekilde, birbirini anlamaya, tan maya ve 
güvenmeye çal mas  gerekmektedir. May s 2015 tarihinde ba layan ve 

ubat 2017 tarihinde belirsizle en görü melerin sekteye u ramas nda, 
K br s Rum taraf nda 1950 y l nda yap lan Enosis plebisitinin okullarda 
kutlanmas  etkili olmu tur. Müzakere süreci boyunca, hiçbir konuda 
mutab k kalamayan K br sl  Rumlar, gerçekten çözüm istediklerine dair 
somut bir ad m atmamakla beraber, adadaki iki toplumun sürece olan 
güvenini de zedelemi tir.

Sorunun ikinci düzeyi ise, bölgedeki Türk-Yunan dengesinin 
88 KKTC 3. Cumhurba kan  Ero lu, Dervi , Röportaj, Ocak, 2017
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sa lanmas d r. Bölgede ki Türk-Yunan dengesi ne demektir? Bölgede ki 
Türk-Yunan dengesi, iki ülkenin Ege ve Akdeniz’de ç karlar  do rultusunda 
varolu lar n  sürdürmeye dayal  politikalar d r. Türkiye’nin Lozan 
Antla mas ’ndan sonra Ege’de ki 12 adaya odaklanamamas ndan dolay , 
1947 y l nda talya 12 aday  Yunanistan’a b rakm t r. Türkiye, k ta 
sahanl  ve karasu s n rlar n n hala belirlenmemesi, Yunanistan’ n sahip 
oldu u adalar  karasu s n r  olarak gösterme kozunu elinde bulundurmas  
Ege Denizi’nde Türkiye’nin ba ar ya ula amamas na sebep olmu tur. 12 
aday  kaybetti i gibi Ege denizinde ki varl n  hissettirme konusunda 
büyük sorunlar ya am t r. lerleyen dönemde K br s adas nda ya anan 
sorunlardan sonra Türkiye, garantörlük antla mas n n kendisine sa lad  
hakk n  kullanarak, adaya müdahale etmi tir. K br s Bar  Harekât  
sonras nda, sorunun devam etmesi hasebiyle K br s Türk Bar  Kuvvetleri 
kurulmu  ve adan n stratejik noktalar nda, K br s Türklerinin güvenli ini 
sa lamak amac yla konu land r lm t r. Türkiye Cumhuriyeti bu sayede 
Akdeniz’de, Ege’de elde edemedi i ba ar y  edinmi tir. Yak n dönemde 
ise adan n etraf ndaki Leviathan havzalar nda bulunan hidrokarbon ve 
do algaz rezervlerinin bulunmas  ile K br s yeni bir mücadele sahas na 
evirilmi tir. 2011 y l nda Rum taraf n n tek tara   ilan etti i Münhas r 
Ekonomik Bölge dâhilinde sondaj çal malar na ba lamas , Türkiye ve 
KKTC’nin do algaz ve hidrokarbon konusunda bir araya gelmesine ve 
K ta Sahanl n  S n rland rma Antla mas ’n n imzalamas na sebebiyet 
vermi tir. Rum taraf , Yunanistan ve M s r ile ittifak kurarak Türkiye’nin 
olmad  güzergâhlar ile K br s’ta ki enerjiyi Avrupa’ya ta man n 
hesaplar n  yapmaktad r. Türkiye ve Yunanistan’ n bölgede ki ç karlar  
ve varolu  meseleleri denizin derinliklerinde hidrokarbon ve do algaz 
bulunmas yla enerjiye ba lanmaktad r. 

Üçüncü düzey ise, her iki toplumun etnik ve dini dokular ndan 
kaynaklanan do u bat  uzla mazl d r. Müslüman ve H ristiyan 
toplumlar n birbirlerine kar  çekincesi ve geçmi te ya ad klar  
problemler her müzakere sürecinde sürekli olarak müzakerecilerin 
kar s na ç kmaktad r. Dünyan n çözüm istedi i bir K br s’ta büyük 
güçler bu uzla mazl , uzla ya çevirdi i takdir de, K br s sorunun 
temelindeki çatlaklar büyük oranda kapat lacakt r.

40 y l  a k n süredir devam eden ve hakk nda yirmisi Güvenlik 
Konseyi, üçü Genel Kurul karar  olmak üzere toplamda yirmi üç Birle mi  
Milletler karar  ç kar lan K br s Sorunu, K br s içinde ve d nda güç 
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sahibi olan odaklar n ç karlar n n bir noktada toplanamamas ndan dolay  
çözülememi tir. K br s Müzakereleri’ne Avrupa Birli i müdahil olmaya 
çal maktad r. Ada civar nda hidrokarbon ve do algaz bulunmas  itibari 
ile Amerika Birle ik Devletleri de K br s adas na elçileri vas tas yla, siyasi 
parti ve sivil toplum kurulu lar na düzenledikleri mekik diplomasisi ile 
kendi ç karlar  do rultusunda müzakerelerde taraf olmaktad r. Büyük 
güçlerin devreye girmesiyle müzakerelerin bir an önce bitirilmesi ve 
çözüme ula lmas  hede  enmektedir. Fakat acele ile var lan çözüm, yeni 
bir çözümsüzlü ü de beraberinde getirebilme potansiyeline sahiptir. 
K br s Rum yönetiminin garantörlükler ve güvenceler kapsam nda ki 
isteksiz tutumu, birincil hukuka s cak bakmamas , AB Müktesebat  ve 
dört özgürlü ü herhangi bir düzenleme olmaks z n geçirmek istemesi 
çözüm sürecini baltalamaktad r. 

Adada bir çözüm olmas  gerekiyorsa, AB Müktesebat  ve dört 
özgürlü ün dikkatlice incelenmesi ve gerekli okumalar n yap lmas  
gerekir. Zira haz rlanan antla ma metinleri ne kadar kusursuz olsa da, 
sorun AB Müktesebat  ve dört özgürlükler de t kanmakta ve bir ad m 
at lamamaktad r. AB Müktesebat  ve dört özgürlük, müzakerelerde 
ki k rm z  çizgiler olan ve büyük ölçüde anla lan siyasi e itlik ve 
iki kesimlili e ters dü mekte ve zaman içinde bu k rm z  çizgiler 
pembele erek beyazla maktad r.

Sonuç olarak, K br s Sorununun çözülebilmesi için Türkiye’nin 
garantörlük hakk  sakl  kalmak kayd yla meselenin yönetimi iki topluma 
b rak lmal d r. Tara  ar n birbirine effaf olmalar , birbirine kar  sahip 
olunan ön yarg  ve güvensizlikleri ortadan kald rmalar  gerekmektedir. 
Bu güvensizliklerin derinle mesini önleyebilmek için özellikle konuya 
do rudan taraf olmayan ba ta AB olmak üzere di er ülke ve egemen 
güçlerin çe itli yöntemlerle soruna müdahaleleri önlenmelidir.

Bu zemin sa land ktan sonra adadaki tara  ar, birbirine kar  üstünlük 
emellerini bir tarafa b rak p, her iki taraf n ç karlar n  gözeten, birbirine 
tolerans gösteren bir müzakere süreci yönetilmelidir. Kâ t üzerinde 
yap lacak antla man n birincil hukuka uygun olmas  hem anla man n 
süreklili ini sa layacakt r, hem de ada üzerinde ya ayan iki halk n 
birbirine kar  güven eksikli ini ortadan kald racakt r.
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OSMANLI’DAN MODERN TÜRK YE’YE 
ULA TIRMA

Ahmet ncekara1, Ay en Bakkalo lu2

Özet

Osmanl ’dan Modern Türkiye’ye kadar ula m ve ula t rman n 
önemi, co ra   avantajlar, tarihsel süreçte ya anan siyasi ve 
ekonomik geli melerin incelenmesi zorunlulu u ve ülkemizin bu 
geli meleri kendi varl n  güçlendirmek ad na   pozitif yönde 
de i tirmi  olmas  çal ma konumuzu olu turmu tur.

Büyük güçlerin Ortado u ve Asya’ya farkl  zenginlikleri eline 
geçirme hede   ile ula abilece i en ucuz ve kolay yol olmas  
nedeni ile ülkemizin üzerinde bulundu u co rafya ya göz dikti i, 
çal man n içerdi i zaman aral na da dikkat çekerek, global 
anlamda ya anan ekonomik ve siyasi geli melerin, kaynak aray  ve 
transferlerinin  sebep ve sonuçlar  dönemsel olarak incelenmi tir.

Anahtar Sözcükler: Osmanl , Modern Türkiye, Ula m, Ula t rma, 
Demiryollar , Karayollar , Denizyollar , Havayollar  

1 Prof.Dr. Ahmet ncekara, stanbul Üniversitesi, ktisat Fakultesi ö retim üyesi
2 Yrd. Doç. Dr. Ay en Bakkalo lu, Ni anta  Üniversitesi
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Abstract

Transportation from  Ottoman Period  to Modern Turkey

Our study is made up of the importance of transport and 
transportation starting from the Ottoman Period till the Modern 
Turkey resulting from the geographical advantages, the investigation 
of political and economic progress experienced throughout the 
history of our country, owing to the fact that Turkey has made use 
of this development in order to amplify its existence greatly.

Knowing that Turkey is the best place for the easiest and cheapest 
access to their own goal in the Middle East and Asia, Great Powers 
have coveted the advantageous lands of our country by remarking 
that Turkey is a great global source for them both economically and 
politically, the causes and effects of these facts have been analysed 
in this study.

Keywords: Ottoman, Modern Turkey, Transportation, Railway, 
Sealine, Highways, Aviation
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Giri

Genel anlam  ile Ula m ve Ula t rma kavramlar n  birinci bölümde  
aç klad ktan sonra  kavramlar n önemine ikinci bölümünde de inilmi tir.

Üçüncü bölümde, Osmanl  Dönemi incelenmi , dünya devletlerinin de 
yak ndan ilgilendi i Ticaret ve Ula m Sisteminin ard ndan Demiryollar  
Politikas  üzerinde durulmu tur. Ayn  zamanda, hem dönem  hem 
de ülkeler aras nda  siyasi ve ticari iktidar  elinde tutma çabas  ile  
Osmanl ’n n sahip oldu u co rafya  üzerinde planlanan hareketlerin alt  
çizilmi tir. 

Cumhuriyet Dönemi’ne dördüncü bölümde eri ilmi , 2000’li y llara  
kadar Demiryolu, Karayolu, Denizyolu ve Havayolu politikalar ,  yat r m 
ve gösterdikleri geli im incelenmi , be inci bölümde ise Modern Türkiye, 
2000‘li  y llar  ve Cumhuriyet’in 100. Y l  , 2023  hede  eri çal lm t r.

Yap lan bu çal man n, amaç ve ç kt lar n n incelendi i alt nc   
bölümde Ula t rma’n n Modern Türkiye Ekonomisindeki  Önemi,  
ekonomik geli me, büyüme  ve refah n artt r lmas ndaki etken rolü , di er 
faktörler üzerindeki itici gücü olu turan veri analizleri de erlendirilmi   
ve Türkiye’nin, kaynaklar n  do ru yönetme, üzerinde bulundu u co ra   
konumu rasyonel de erlendirme yönünde ba latt  ula t rma yat r mlar  
konusundaki süreklilik arz eden çal ma ç kt lar ndan sonuç bölümünde 
bahsedilmi tir.



AVRASYA DOSYASI148

1.ULA IM  VE ULA TIRMA NED R?

Canl  ya da cans z, herhangi bir varl n bulundu u yerden hede  enen 
noktaya nakledilmesi, yer de i tirmesi ve koordinasyon i ine ula t rma, 
yer de i imi sa lanan varl n gerçekle tirdi i  ile de ula m denir. Yer 
de i tirme ihtiyaçtan do du u için ula m, insanlar n ve toplumlar n 
ayakta kal p geli ebilmesi için gereklidir.3 Hareketin ba lad  yer ile 
hede  enen son yer aras ndaki mesafe, mesafeyi kat etmek için gereken 
süre ve mal olu   yat  hesaplanarak ta ula m ekli seçilir. Bu yer de i imi 
yeryüzünde (kara, hava ve su yüzeylerinde), yer alt nda (tünel, metro, 
iletim hatlar ) veya dünya s n rlar  d nda (uzay yolculu u) olabilir.4 

 Ula mda amaç, mesafeyi k saltarak gerekli süreyi azalt rken ayn  
zamanda maliyeti de dü ürmektir. Ula m n  en güvenli ve konforlu 
ekilde sa lanmas  da dikkate al nmas  gereken unsurlardand r. 

Co ra   ko ullar n  en iyi ekilde de erlendirilmesi ile genellikle 
ula m yollar n n düz hatlar halinde çizildi ini; tercihen, su yolu  ya da  
da l k alanlar  gibi hatt  uzatacak ve/veya doland racak engelleri olmayan 

 3 Herbert Heaton, “Avrupa ktisat Tarihi”, C.II,(Çev:M.A.K l çbay,Osman Aydo u ),Teori Yay nlar , 
Ankara,1985,s.133
4 http://web.shgm.gov.tr/documents/sivilhavacilik/  les/pdf/kurumsal/yayinlar/SHGM_Havayolu_Ta-
simaciligi_Kitabi.pdf,s.2 Eri im Tarihi: 17 Aral k 2016
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en k sa yoldan geçirilmek istenmektedir. Günümüz ko ullar nda, ula m 
araçlar  aras nda  yap lan kar la t rmada en moderni hava ta mac l d r 
ve  yeryüzü ekilleri ve topo rafyadan en az etkilendi i için en k sa yolla 
yap lan ula mlar bu yolla gerçekle ir. 

2.ULA IM- ULA TIRMA’NIN ÖNEM

Geçmi ten günümüze, ula m ve ula t rman n  geli mesinde co rafya, 
ekonomi, politika ve sosyal faktörlerin rol oynad   görülmektedir.

Çal mam zda, inceledi imiz zaman aral nda, 624 y ll k Osmanl ’n n 
neredeyse son döneminden ba layarak, üzerinde ya ad m z co rafyan n 
Modern Türkiye’ye eri iminde ula m ve ula t rma hizmetlerinin iktisadi 
geli im ve büyüme üzerinde yaratt  etkiler aç s ndan oldukça önemlidir. 

2.1.Ula t rman n Fonksiyonlar

Ula t rma; öncelikle ekonomik, askeri, siyasi,  sosyal ve ekolojik 
boyutlara sahip, endüstri  ve sanayile me için destekleyici, h zland r c  
olmas n n yan  s ra, sürdürülebilirlik ta mas  nedeni ile de ülke 
ekonomisinde geli tirici bir araç özelli i ta maktad r.5

Ula t rma tan m , ekonomik ve sosyal fonksiyonlar  aç s ndan 
de erlendirildi inde; ülkelerin iktisadi faaliyet ve süreklili inde ba  at 
rol oynamaktad r.

2.1.1. Ula t rman n Ekonomik Fonksiyonu

Ula t rma alt yap  yat r mlar ; kara, demir, deniz, hava ve su 
yollar ,boru hatt , haberle me ile kent içi, kentler aras ndan ülke içi, 
ülkeler aras  olmak üzere ula t rma için sektörü yaratt   gibi, ekonomik 
de er ta yan tüm mallar n üretimden tüketime ta nmas , de er bulmas  
ve yayg nla t r lmas  ve devaml l  aç s ndan önemlidir.  

5 Yrd.Doç.Dr.Beyhan ncekara, Türkiye’de Ula t rma Sektörünün Ekonomik Analizi,LAP Lambert 
Academic Publishing,2016,s.16
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Ula t rman n en önemli 
özelli i olarak  üretici ve 
tüketicisi  aras nda mesafe 
bulunan, üretimi yap lm  
mallar n arz ve talebinin 
bulundu u piyasalara  
ta nmas d r.6

2.1.2. Ula t rman n 
Sosyal  Fonksiyonu

Ula t rma, k rsaldaki 
halk n ekonomiye 
katk s n  artt rd  gibi ula m n sa land  yerle im noktalar nda ya am n 
siyasal, ekonomik ve kültürel geli im ve de i iminde de etkilidir. 

2.1.3. Ula t rman n Siyasal  Fonksiyonu 

Ula t rma, merkezi otorite ile yerel otorite aras ndaki ili kinin 
kurulmas , korunmas , bilgi  ve hizmet aktar m n n yan  s ra devaml l  
aç s ndan da  önemlidir.

3. OSMANLI DÖNEM

3.1.Ticaret ve Ula m Sistemi

Osmanl  Devleti için ticaret ve ula m konusu incelenirken dünya 
tarihi ve ticarette geli imi gösteren büyük pencereden bakt m zda; 
Osmanl  Devleti Fatih Sultan Mehmet Dönemi’nde K r m’ n fethi 
(1475) ile pek Ticaret Yolu, Yavuz Dönemi’nde M s r’ n fethi (1512) 
ile Baharat Ticaret Yolu’nu denetimine alarak mparatorlu una önemli 
ölçüde ticari canl l k kazand rm t r.

6 Prof Dr.Cem Saatçio lu, Ula t rma Ekonomisi,Sistemler-Politikalar-Uygulamalar, I. Bask ,Sümer 
Kitabevi, stanbul, Ekim 2016, s.22
7 Meydan Larousse, C:IV, s.902, Türk Ansiklopedisi,C:XXI,s.232.
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S n rlar  oldukça geni  bir co rafyay  kapsad  dönemlerde, Osmanl  
Devleti ticareti geli tirmek ve mal s k nt s n  ya amamak için (1479) 
Venedik, (1535) Fransa daha sonraki y llarda ise ngiltere ve Hollanda’ya 
(Sokullu Pa a Dönemi) kapitülasyonlar7 (Frans zca’dan dilimize geçmi  olan 
bu tabirin asl  “Capitülati- on” olup ngilizce’de de aynen geçerken, talyanca’da 
“Capitolazio- ne” eklinde kullan lmakta ve andla malar geçici veya sürekli olarak 
bir memlekette ya ayan yabanc  uyruklu ki ilere tek tara   olarak tan nm  hak ve 
imtiyazlar  manalar na gelmektedir) vermi tir. Ticaret ve dolay s  ile ula m  
gündeminde tuttu u zamanlarda, Osmanl  Devleti’nin esas amac  
Atlas Okyanusu’na do ru kaymakta olan Avrupa transit ticaretini 
Akdeniz’e çekmektir. Ayn  zamanda, deniz ve kara ticaretinde daha da 
güçlenmek ad na önlemler alm  ve (Süvey , Don Volga vb.)8  projeler 
üretmi  ve üzerinde  çal m t r. Kara ticareti için ula m güvenli i 
sa lamak amac yla da memurlar ve tüccarlar n rahat edebilece i han ve 
kervansaraylar in a etmi tir.

3.2. Demiryolu Politikas

Osmanl  Devleti, 
demiryolu ile ilgili ilk 
kapsaml  proje çal mas n , 
1860 y l nda, Abdülmecit 
döneminde, yapm t r. Proje, 
Ali ve Fuat Pa a’ya ait 
olup, Balkan yar madas n  
kapsayacak ekilde stanbul 
ile Tuna aras nda ula m  sa lamak, stanbul’u Viyana ve Paris’e 
ba lamay  hede  emektedir. Ayn  proje içinde ikinci ad m olarak, 
stanbul ile Ba dat aras nda da bir hat dö enecektir. Ancak, proje için 

gerekli teknik ve mali kaynak Osmanl  Devletinde yoktur.9

Sadrazam Ali Pa a, Abdülaziz’in demiryollar  ile beklentilerini, 
Osmanl  ile Avrupa ülkeleri aras nda demiryolu ba lant s n  sa lamay  
hede  eyen çal malar n üzerinde titizlikle durmu , mali destek sa lamak 

8 Halil nalc k, (1948), “Osmanl -Rus Rekabetinin Men ei ve Don-Volga Kanal  Te ebbüsü (1569)”, 
Belleten, C:12, s.349-402.
9 Paul mbert, Osmanl  _ mparatorlu u’nda Yenile me Hareketleri, stanbul, 1981, s.68. 



AVRASYA DOSYASI152

için görevlendirdi i Naf a Naz r  Davut Pa a’n n görü meleri sonucunda 
da Belçika bankerlerinden Baron de Hirsch’e 2000 kilometre demiryolu 
yapmas  ko ulu ile 99 y l sürecek imtiyaz sa lanm t r. Ancak, 1274 
kilometre olarak gerçekle en demiryolu stanbul’u Viyana ve Paris’e 
1888’de ba layabilmi tir.10

Sultan Abdülaziz, di er taraftan, devlet taraf ndan gerçekle tirilecek, 
stanbul-Ba dat aras nda da bir ana hat demiryolu ba lant s  istemektedir 

ve yan hatlarla Karadeniz -Akdeniz - Basra Körfezi ba lant s  
sa lanacakt r. Abdülaziz 1872 y l nda Alman mühendis Wilhelm Von 
Pressel’i ,“Asya Osmanl  Demiryollar ” Genel Müdürlü üne getirmi , 
ba lang ç stanbul-Haydarpa a, Ankara-Sivas-Musul-Ba dat üzerinden 
Basra’ya ula mas  hede  enen bir proje ba lat lm t r. Ancak, Osmanl  
maliyesi 1875’de i  as etti i için proje rafa kald r lm t r.11

Ula t rma hatlar  konusundaki hassasiyet II. Abdülhamit döneminde 
de önemini korumaktad r. Demiryolu politikas  kapsam nda, 1881 
y l nda, Düyun-u Umumiye daresi (Genel Borçlar) kurularak, Anadolu 
demiryollar  (1888), Ba dat demiryolu (1889)12, Yafa-Kudüs demiryolu 
(1889), Selanik-Manast r demiryolu (1890), Beyrut- am demiryolu 
(1890), Selanik- stanbul demiryolu (1892) yabanc lara sa lanacak 
imtiyazlarla savunma politikalar n  da dahil edecek ekilde dü ünülmeye 
ba lanm t r. 

Demiryolu projelerinden en ünlü ve yaratt  etkileri nedeni ile en 
önemli olan , Alman sermaye giri imi ile gerçekle en Ba dat demiryolu 
hatt d r. Ayn  zamanda, Avrupa denge politikalar  çerçevesinde Türk-
Alman yak nl n  sa layan en önemli iktisadi giri imdir.13

Bu proje di er Avrupa ülkelerini iktisadi ve siyasi anlamda tehdit 
eder olmu tur. Asl nda XIX.yy’dan bugüne ne kadar önemli bir 
co rafya üzerinde oldu umuzu kan tlar ekilde; II.Abdülhamit, Arap 
kalk malar n  bast rmak, slam ülkeleriyle ula m  daha kolay hale 
getirmek istemesinin yan nda ngiltere’nin M s r’dan Suriye ve Irak 
taraf na geni lemesini önlemeyi amaçlad  için demiryolunun Basra’ya 
kadar uzat lmas nda fayda görmektedir. 

10 a.e., s. 69-70
11 Murat Özyüksel, Anadolu ve Ba dat Demiryollar , stanbul, 1988,s.15-17. 
12 Ba dat demiryolu ile ilgili kesin imtiyaz sözle mesi 21 Ocak 1902’de imzalanm t r. Bkz., Lot-
hard Rathman, Alman Emperyalizminin Türkiye’ye Giri i, stanbul, 1982, s. 75-76.
13 E. Ziya Karal, Osmanl  _Tarihi, VIII, Ankara, 1962, s. 176
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Osmanl  ile ba latt  bu i birli i sayesinde Almanlar Basra 
Körfezi’ne inecekler, ngiltere’de her anlamda darbe alacakt r.14  
Ba dat demiryolunun imtiyaz  Almanlar’ n elinde olmas  ngiltere için 
Almanya’n n Yak ndo u’da üstünlük sa lamas  ve beraberinde Hindistan 
yolunu tehdit alt na almas  demek olacakt r.  Sonuç; ngiltere Ba dat 
demiryoluna kar  güçlü bir itiraz içine girmi tir.15

Di er taraftan Rusya, Osmanl  Anadolu demiryollar  ile geli irse 
savunma gücü ve iktisadi kalk nmas  sonucunda kendi elinde tuttu u 
Avrupa pazarlar nda da rekabet gücünü artt raca ndan korkmaktad r. 
Ba dat demiryolu, Osmanl -Alman ili ki s n rlar n n d na ç km  
uluslararas  diplomatik bir sorun haline gelmi tir. Son olarak  Fransa da 
kendi ç karlar  aç s ndan  Alman nüfusunun Yak ndo u’ya yerle mesinin 
zararl  olaca n  fark etmi tir. 16

Osmanl  Devletinde ula m sistemi ve politikas n  a rl kland rmak 
gerekirse s ras yla siyasi, askeri ve stratejik unsurlar n öncelik ta d  
söylenmelidir.17

Dönem itibar yla, Osmanl  yöneticilerinin öncelik verdi i konu, devlet 
otoritesinin devaml l  oldu u için en konforlu ve zamandan tasarruf 
sa layan, h zl  ula t rma bile enlerini bir araya getirmek zorunluluk 
ta maktad r ve demiryollar  ivedilikle çözüme ula t r lmas  gereken 
konudur. Zira, ordunun Anadolu içinde oldu u gibi, Asya ve Avrupa’ya 
da  h zl  bir ekilde, gerek devlet otoritesini hissettirmek gerek se de  
ç kan isyanlar  zaman kaybetmeden  bast rabilmek, stratejileri eksiksiz 
uygulayabilmek için h zl ca ula mas   gerekmektedir.

II. Abdülhamit, demiryollar n n ülke refah n  artt raca  gibi 
emniyeti tehdit eden faktörleri kar lamak ve önlemek,18 ayn  zamanda 
da, ekonomik ö elerin, yani tar m ürünlerinin dünya pazarlar na 
ula t r lmas yla, zenginli in de artaca n ,19 ithalat ve ihracattan al nan 

14 Murat Sar ca, Siyasal Tarih, stanbul, 1983, s.221.
15 Gündüz Ökçün, “Osmanl  Meclis-i Mebusan nda Ba dat Demiryolu mtiyaz  Üzerine Yap lan 
Tart malar”, Ankara Üniversitesi, Siyasal Bilgiler Fakültesi Dergisi, XXV, No: 2, Haziran 1970, 
Ankara, s. 27 ( s. 15-56 ).
16 Rifat Önsoy, Osmanl  Alman Ticari Münasebetleri, (1871-1914) Yay mlanmam  Doçentlik Tezi, 
Ankara,1979 s.53
17 Orhan Kurmu , Emperyalizmin Türkiye’ye Giri i, Ankara, 1982, s. 48-49 
18 A. Du Velay, Türkiye Maliye Tarihi, Ankara, 1978, s.154.
19 E. Ziya Karal, Osmanl  _Tarihi, VII, Ankara, 1962, s. 175. 



AVRASYA DOSYASI154

gümrük vergilerinin hazineye katk da bulunaca n , demiryolu hatt  
üzerinde bulunan muhtemel zengin maden yataklar n n i letmeye 
aç laca n , maden üretimi ve dolay s yla bundan al nacak vergilerin de 
artaca n  dü ünmektedir. 

Göçmenlerin yerle tirilmesi konusu da Osmanl  Devleti’nin demiryolu 
politikas n  bir ba ka maddesidir.20

Osmanl , demiryolu yap m nda milli faktörler etraf nda strateji 
geli tirirken, Avrupal  ülkeler, bugün bile de i iklik göstermeyen 
beklentilerle Osmanl ’n n co ra   konumunu ve ekonomik potansiyelini 
kullanmay  arzulamaktad r.

ngilizler ve Frans zlar daha çok iktisadi dü üncelerle demiryollar n  
devletin zengin bölgelerinde ( ngiltere; Romanya, Bat  Anadolu, Irak ve 
Basra Körfezinde, Fransa; Kuzey Yunanistan, Bat  ve Güney Anadolu 
ile Suriye’de)21, Almanlar ise daha çok askeri ve stratejik kayg larla 
(Trakya, ç Anadolu ve Mezopotamya’da) demiryolu in a etmi lerdir.

Osmanl  Devleti, siyasî aç dan, k smen ba ms z bir durumda 
bulundu undan di er sömürgelerde oldu u gibi tek bir ülkenin 
egemenli i alt na olmay p ve ayn  anda birçok farkl  ülkeye ait yönetim 
bölgelerinden olu maktad r. Demiryolu hatlar da, bu bölgelerde 
egemenli i elinde tutan devletler taraf ndan in aa edilmi  ve imtiyaz 
hakk na  sahip olunmu tur.22

 
• 1851- 1869 Osmanl  mparatorlu u’nun ilk demiryolu hatt  ngilizler 

taraf ndan, 1851 y l nda M s r’da gerçekle tirilmi  ve bu hat geli tirilerek 
1869 y l nda 1300 km., 1905 y l nda 4400 km uzunlu a eri mi tir.

• 1856-1866 Anadolu’da lk Demiryolu zmir–Ayd n Hatt d r. 
(Anadolu’da yap lan ilk demiryolu hatlar n  ise zmir-Ayd n ve zmir-
Turgutlu aras nda 1866’da ngilizler in a etmi lerdir. XIX. yüzy lda, 
Osmanl  mparatorlu u’nun liman kenti ve Anadolu’nun bat ya aç lan 
önemli merkezi olan zmir, Anadolu’da yap lan ilk demiryolu hatt n n 
ba lang ç noktas d r. zmir, do al bir liman olmas  ve zengin bir arka 
çevreye sahip olmas  sebebi ile ithalat- ihracat merkezidir). 

• 1856-1860 Köstence-Çernevo’da demiryolu hatt n n yap m ,
20 E. Z. Karal, a.e., VII, s. 176. 
21 Naim Ürkmez, II. Abdülhamit’in Modernlesme Anlay s  , Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler
Enstitüsü Bas lmam s  Yüksek Lisans Tezi, Erzurum, 2006, s. 99
22 Muhte em Kaynak, “Osmanl  Ekonomisinin Dünya Ekonomisine Eklemlenme Sürecinde Demir-
yollar na Bir Bak ”, Yap t, Say : V., s. 72., Ankara 1984 
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• 1861-1866 Rusçuk – Varna demiryolu hatt n n yap m ,
• 1880 Yafa-Kudüs demiryolu hatt n n tamamlanmas ,
• 1883-1886 Adana-Mersin demiryolu hatt ,
(Adana-Mersin aras ndaki 67 km. uzunlu undaki demiryolunun 

yap m ve i letme imtiyaz  1883 y l nda ngilizlere verilmi  ve hatt n 
yap m  1886’da tamamlanarak i letmeye aç lm t r. Bu hatt n yap l  
amac  Çukurova’n n, ba ta pamuk olmak üzere, tar m ürünlerini Mersin 
liman na ta makt r).

• 1888 y l nda tamamlanan Viyana- stanbul demiryolu hatt n n 
ba lant s ,

• 1888 Haydarpa a- zmir-Ankara demiryolu imtiyaz n n Almanlar’a 
verilmesi,

• 1892 Haydarpa a- zmit demiryolu hatt n n i letmeye aç lmas ,
• 1893-1896 stanbul-Selanik demiryolu hatt n n yap m ,
• 1894 Selanik-Manast r demiryolu hatt n n tamamlanmas ,
• 1896 Eski ehir-Konya demiryolu hatt n n tamamlanmas ,
• 1899 Ba dat demiryolu imtiyaz n n Almanlar’a verilmesi,
• 1899 Ari  ye-Adapazar  demiryolu hatt n n aç lmas ,
• 1900 -1908 Hicaz demiryolunun in as na giri ilmesi,
(Hicaz Demiryolu, II. Abdülhamit taraf ndan 1900-1908 y llar nda 

am ile Medine aras nda in a ettirilen, demiryollar n n bir bölümüdür. 
Hicaz Demiryolu özellikle stanbul ile Kutsal Topraklar aras ndaki 
ula m  güçlendirmek için yap lm t r, bu bölgelere ta nacak askerlerin 
ula m n n kolayla mas , hac lar n daha güvenli bir ekilde hacca gidip 
gelmesi ve Arap ülkelerinin ekonomik gücünü yükseltmek öncelikli 
hede  erdir).

• 1903 y l nda stanbul-Ba dat demiryolunun yap m ,
( stanbul-Ba dat demiryolunun yap m ve i letme hakk n n Almanlara 

verilmesinden k sa bir süre sonra, ilerde bu hatt n bir parças  olacak 
Adana-Mersin demiryolu da Almanlar taraf ndan sat n al nm t r).

• 1911 y l nda Adana-Mersin hatt n n Ba dat hatt  ile birle mesiyle 
Alman demiryolu da Akdeniz’de bir limana, Mersin’e ula m t r.

(Adana-Mersin hatt  en çok gelir sa layan hat durumuna gelmi tir ve 
istasyon 1912 y l nda tamamlanm t r).23

23 http://www.dunyabulteni.net/haber/284821/osmanlidan-gunumuze-demiryollari Eri im Tarihi: 7 
Temmuz, 2016



AVRASYA DOSYASI156

4.CUMHUR YET DÖNEM

4.1. Demiryolu Politikas

Osmanl  döneminde gerçekle tirilen projeler ve yap lan anla malarla 
verilen imtiyazlar sonucu Cumhuriyet döneminde demiryolu hatlar  
yabanc lar ve devletin elindedir.

Tablo 2. Yabanc  irketlerin elinde bulunan baz  hatlar;24

Tablo1. Osmanl  Devleti (1856-1922) döneminde in a edilen 
ba l ca  demiryolu hatlar
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 *Baz  kaynaklarda yabanc lar n elinde bulunan demiryolu hat 
uzunlu u, 2182 ve  3387 km olarak  da verilmektedir.

Di er taraftan, devletin sahip oldu u hatlar ise; Anadolu hatt  (1032 
km), Ba dat hatt n n Yeniceye kadar olan bölümü (346 km) ve Erzurum-
Sar kam  hatt d r.25 Demiryolu hatlar n n Anadolu’da yer al na 
bak ld nda, Bat  Anadolu ve ç Bat  Anadolu’da görünen yo unlu a 
kar l k, Karadeniz’in tamam , Akdeniz’nin bat s  ve Ankara’n n 
do usunda, her ne kadar Osmanl   son döneminde projelendirilmi  dahi 
olsa  demiryolu bulunmamaktad r.26

Tablo 3. Osmanl  devletinden Cumhuriyet dönemine kalan 
Türkiye s n rlar ndaki demiryolu hatlar  

Atatürk, Türkiye Cumhuriyeti’nin kalk nma politikas n n en temel 

24 M.F. Demirel, “XII.inci Cumhuriyet Y l Dönümünde Demiryollar m za Genel Bir Bak  ”,
Demiryollar Dergisi,  29 lkte rin 1935, S. 128-129, 1935, s. 392- 436.
25 M.F. Demirel, a.g.e, s. 392- 436
26 Gülp nar Akbulut, “Türkiye’de Demiryolu Ula m n n Jeopolitik Önemi” Uluslararas  Demiryolu
Sempozyumu  (14–15–16 Aral k 2006), 2006, s. 26–31
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ihtiyac  olarak, yol ve demiryolu oldu unun alt n  çizmek için, 1924 
y l nda Büyük Millet Meclisi’nde, ülkenin refaha kavu mak için 
demiryollar  ile yeniden imar edilmesi zorunlulu undan “Demiryolu 
refah ve ümran tevlit eder”27 sözü ile bahsetmi tir. 

Anayurdu demira larla örmeyi hede  eyen demiryolu politikas , ulusal 
pazar yaratma sürecinin en önemli basama  olmu tur. Sava lar s ras nda 
tahrip edilen yol ve demiryollar  onar larak, dü ük kapasiteyle de olsa 
demiryollar n n yeniden i letmeye al nmas  ile çal malar ba lat lm t r. 
Projede amaç; öncelikle önemli yerle im, üretim-tüketim merkezlerini 
birbirine ba lamak ve etkin bir a n olu turulmas d r. 

Osmanl  Devleti döneminde sermaye sahiplerinin yönetimine yap-
i let modeli ile b rak lan demiryollar n n devletle tirme ad mlar  1924 
y l nda 506 say l  kanun ile at lm  ve Anadolu-Ba dat Demiryollar  
Müdüriyet-i Umumiyesi kurulmu tur. 1927 y l nda, 1042 Say l  Kanun’la 
kapsam geni letilmek amac yla yeni bir düzenleme yap larak Devlet 
Demiryollar  ve Limanlar  dare-i Umumiyesi ad n  alt nda faaliyetler 
sürdürülmü tür.

1953 y l na kadar katma bütçe ile devlet taraf ndan idare edilen 
kurulu , 6186 Say l  Kanun’la “Türkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollar  

letmesi (TCDD)” ad n  alarak Kamu ktisadî Devlet Te ekkülü haline 
getirilmi  olup, 233 say l  Kanun Hükmünde Kararname ile “K K” yani 
“Kamu ktisadi Kurulu u” ad n  alm t r.28

Maddi ve manevi tüm imkans zl klara ra men demiryolu yap m  
kinci Dünya Sava ’na kadar büyük bir h zla sürdürülür, sava  

nedeniyle 1940’tan sonra çal malar yava lar. 1923-1950 y llar  aras nda 
yap lan 3.578 kilometrelik demiryolunun 3.208 kilometresi, 1940 
y l na kadar tamamlan r. (Yeni demiryolu hatlar n n in aas  ile 1923 
y l nda 4112 km olan demiryolu hatt na 1938 tarihi itibariyle 2815 
km demiryolu eklenmi tir.) Böylece, 341.599.424 Lira harcanarak 
toplam demiryolu uzunlu u 6927 km’ye ula r. Bu dönemde en önemli 
hamle, yabanc  irketlerin elindeki demiryolu hatlar n n sat n al narak 
devletle tirilmesidir. Bu sat nalman n bedeli ise 42.515.486 Lirad r.29

27 Demiryollar Dergisi, 1938, s.973
28 http://www.tcdd.gov.tr, Eri im Tarihi: 10.09.2016
29 http://www.dunyabulteni.net/haber/289910/ataturk-doneminde-ne-kadar-demiryolu-yapildi- Eri-
im Tarihi: 10.12.2016
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Mevcut demiryolu hatlar n n büyük bölümü ülkenin Bat  bölgesinde 
yo unla t ndan, Orta ve Do u bölgelerinin merkez ve sahil ile 
ba lant s n n sa lanmas  amaçlan r, ana hatlarla ba lanarak verimlilik 
kazand r l r. 

Bu dönemde yap lan ana hatlar unlard r: Ankara- Kayseri-Sivas, 
Sivas-Erzurum, Samsun- Kal n (Sivas), Irmak-Filyos (Zonguldak kömür 
hatt ), Adana-Fev-zipa a-Diyarbak r (Bak r hatt ), Sivas-Çetinkaya 
(Demir hatt ). 

Cumhuriyet’in ba lang c ndaki a  tipi demiryollar , 1935’te Manisa-
Bal kesir- Kütahya-Afyon ve Eski ehir-Ankara-Kayseri- Karde gedi i-
Afyon olmak üzere iki adet döngüye sahip hale getirilir. Ayr ca, 
zmir-Denizli-Karakuyu-Afyon-Manisa ve Kayseri-Karde gedi i-

Adana-Narl -Malatya-Çetinkaya döngüleri elde edilir. Birle tirilen hatlar 
ile gerçekle tirilen döngülerle uzakl klar n azalt lmas  amaçlan r. 

1960 sonras  planl  kalk nma dönemlerinde de, demiryollar  için 
öngörülen hede  ere hiçbir zaman ula lamaz. 1950-1980 y llar  aras nda 
y lda sadece ortalama 30 kilometre yeni hat yap labilir.30

Planlama dönemine ra men demiryollar  güç kaybetmeye devam 
etmi , TCDD i letmesi sürekli zarar kaydetmi tir. Planlama dönemlerinde 
demiryollar n  kalk nd rmak ad na yap lan iyile tirme çal malar ndan 
ba ar l  sonuç elde edilmemi tir. 

4.2.Karayollar  Politikas

Osmanl  Devleti’nin  son dönemlerinden itibaren demiryolu, ülkenin 
iç ve k y  kesimleri aras nda ba lant n n kurulmas nda kullan lan en 
önemli ula m sistemini olu turmaktad r. Karayolu ise demiryolu 
ile ula lamayan noktalar ile ba lant  olu turabilmek ad na üzerinde 
çal lm , bir ba ka manada yat r m yapmaya de er görmemi  çal malar 
olarak kalm t r. Ayn  zamanda, ülkede motorlu kara araç say s n n azl  
da bu duruma neden olarak  gösterilir. Teknik bilgisizlik, mali s k nt lar 
ve ya an lan sava lar da ayn  zamanda bu durumun sebepleri aras nda 
say l r. 

30 TMH - Türkiye Mühendislik Haberleri, “Programl  Kalk nma Projeleri “, Say  442-443 ,2006/2-3 
s.25
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1923 y l  itibar yla, Türkiye Cumhuriyeti’nin s n rlar  içinde kalan 
alanda Osmanl  Devleti’nden sadece, 4000 km’si iyi durumda, 13900 
km stabilize ve 4450 km toprak yol olmak üzere toplam 18350 km’lik 
bir karayolu kalm t r ve  Cumhuriyet’in ilk y llar nda bu karayolu a na 
kayda de er bir ekleme yap lmam t r31 ancak II.Dünya  Sava  sonras  
tüm dünyada  oldu u gibi Türkiye de bu konuda geli im göstermi tir. 
Di er taraftan da sava  her manada tüm dünyaya yat r m harcamalar  
konusunda s n rlama getirmi tir.

     
Tablo 4.   1923-1938 Döneminde Karayollar  (km)

 

Karayollar n n Türkiye’nin her taraf na verimli ekilde yay lmas na 
öncü mali destek Marshall yard mlar  sayesinde sa lanm t r. 
Sonras nda kurulan Karayollar  Genel Müdürlü ü (KGM) ve devletin 
haz rlad  kalk nma politalar n n kapsad  ekilde bütçeden ayr lan 
pay ile desteklenmi tir.

Marshall yard mlar n n ko ulu olarak bilinen ve demiryolu yat r mlar   
ve demiryolu ile yap lacak ta mac l n at l b rak lmas  önemlidir. 
Sava tan galip ayr lan ABD’nin, petrol ve motorlu kara ta tlar na 
yapm  oldu u yat r mlara pazar olu turmas  gerekmektedir ve kendisi 
için seçti i pazarlardan biri de Türkiye’dir. Her ne kadar demiryollar  
için yap lm  ciddi  plan ve projeler bulunsa bile karayolu yat r mlar ndan 
dolay  maalesef s ra bulamam t r. 

31 http://iibfdergi.karatekin.edu.tr/Makaleler/152046497 “Türkiye’deKarayollar n n Geli imine Tarih-
sel Bir Bak ”.pdf/ s:126 Eri im Tarihi: 20 Kas m2016
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Tablo 5. 1950-1960 Döneminde Karayollar  (km)
 1960-1980 dönemi, ula t rma politikalar  Türkiye Cumhuriyet’inde 

art k karayolu a rl kl  olarak haz rlanmakta ve uygulanmaktad r. 
Uygulama, beraberinde otomativ sektörüne yap lan yat r m ve 
geli meleri destekler hal alm t r. Karayolu yolcu ve yük ta mac l nda 
önem kazanm t r. 

kinci Be  Y ll k Plan içerisinde yer alan üç önemli at l m vard r. 
stanbul Çevre Yolu-Bo aziçi Köprüsü’nün yap m , ekspres yollar ve 

Güneybat  Anadolu Turistik Yollard r. 
Devam eden y llarda, hem otomotiv sektörünün geli mesi, hem 

karayolu ta mac l na yap lan yat r mlar n artmas  beraberinde tra  k 
s k kl n  getirdi i gibi art k her noktaya  konforlu  bir ula m ve 
daha az maliyetli ticari ula t rma hede  enmi tir. Dolay s  ile yol yap m 
çal malar  h zland r lm , büyüme ve kalk nma yap lan karayollar  
nitelik ve nicelikleri ile tarif edilerek de erlendirilmi tir. 
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Tablo 6. 1960-1980 Döneminde Karayollar  (km)

Tablo 7. 1960-1980 Döneminde Ula m Sektöründe Yurtiçi 
Ta malar

Tablo 7’de görüldü ü üzere, dikkat çekici ekilde karayollar ndaki 
ta ma kapasitesi art  beraberinde di er sektörler için gerilemeyi ya da 
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geli tirme s k nt s n  beraberinde getirmi tir. Bu dönem ayn  zamanda, 
karayollar  kullan m n n ücretlendirilmesi ile ilgili politikalar nda ilk 
ad mlar n  ba latm t r.

Türkiye’de ilk otoyol 1973’de hizmete aç lm  ve uzunlu u 24 
km’dir. 1981’de 14 km’lik ikinci bir otoyolu, 1984 Gebze- zmit ve 
Tarsus-Pozant, 1987 Kapkule-Edirne otoyollar  takip etmi tir. Tablo 8 de 
görüldü ü üzere, 1980 y l nda sadece 24 km olan otoyol uzunlu u, 1990 
y l nda 241 km’ye ve 2000’de de 1674 km’ye eri mi tir. 1980’li y llara 
kadar devlet il yollar  yap m na önem verirken 80 sonras nda otoyol 
yap m na yo unla m t r.

Tablo 8. 1980-2000 Döneminde Karayollar  (km)
 

4.3. Deniz Yollar  ve Hava Yollar  Politikas

Planlama dönemlerinde denizyolu ve havayolu ta mac l n  
geli tirmek içinde bir tak m çal malar yap lm  ve plan hede  eri 
içine al nm t r. Havayolu ula m ndaki geli me denizyoluna göre 
daha yüksek verimlilik göstermi tir. Bununda nedeni Türk deniz 
ticaret  losunu olu turan gemilerin ekonomik ömürlerini doldurmu  
olmalar ndan kaynaklanmaktad r. Tablo 9’da yap lan çal malar n 
ç kt lar  inclendi inde, planl  dönemlerde de ula t rma sistemleri için 
yap lan yat r mlar aras nda bir denge sa lanamam  ve yat r mlar n 
yakla k dörtte üçü karayoluna yap lm  oldu u görülmektedir. 

Karayolu ile yap lan ta mac l n demiryolu ve denizyoluna 
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kayd r lmas  ve boru hatlar n n da daha da geli tirip yayg nla t r lmas  
k sacas  daha ekonomik, güvenli, h zl  ve etkin bir ta ma sisteminin 
gerçekle tirilebilmesi için “1983-1993 Ula t rma Ana Plan ” 
haz rlanm t r. Bu plan n uygulamaya ba lamas  ve somut hede  erin 
ortaya konmas  ula t rma sistemlerinin yük ve yolcu ta mac l ndaki 
paylar n n dengelenmesi ad na umut verici olmu tur.32

Tablo 9. 1990-2000 Y llar  Aras nda Yat r mlar n Ula t rma 
Sistemleri Aras ndaki Yüzde Da l m

 5. MODERN TÜRK YE (2000-2023)
Türkiye, ula m ve ula t rma yat r mlar  konusuna önem vermekte, 

üretti i yeni politakalar ile ulusal ve uluslararas   kooridorlar n  
geli tirilmek ve çe itlendirilmek için  hede  er olu turmaktad r.

32 Ali Pay dar Akgüngör, Abdulmuttalip Demirel,”Türkiye’deki Ula t rma Sistemlerinin Analizi ve 
Ula t rma Politikalar ”, Pamukkale Üniversitesi Mühendislik Fakültesi Mühendislik Bilimleri Dergi-
si, 2004 C:10, Say :3,s.425
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Hede  erin gerçekle ebilir, sürdürülebilir, planl  ekilde devam 
edebilir olmas n , ölçme ve de erlendirmelerin sa l kl  yap labilmesini 
sa layacak ad mlar n en önemli kriteri olan, yol haritas , 2014-2018 
dönemi Ula t rma, Denizcilik ve Haberle me Bakanl    Stratejik Plan  
yap lm t r.

Stratejik Plan n amaçlar   içinde öncelik, ülkede sosyal hayat 
ihtiyaçlar   göz ard  etmeksizin, ticari ve ekonomik ihtiyaçlar n yayg n 
ekilde kar lanabilmesi için, planl , yenilikçi, uygulanabilir politikalar 

olu turulmas d r.  Politikalar sürdürülebilir, ekolojik ve kesintisiz hizmeti 
sa lamal d r.  Ula t rmada rasyonelli in önemi öne ç kart l r, en yüksek 
kaliteye en dü ük maliyetle ula mak esas al narak, milli kaynaklarla 
olu turulan UDH altyap lar n n ülke çap nda yayg nla mas  amaçlan r. 
Ça da  teknolji kullan m , uluslararas  kurallar n uygulan l rl , güvenli 
ta mac l n ön planda olmas , alt sektörlerin birbirini tamamlamas  ve 
desteklemesi beraberinde  sunulan hizmetler için  toplam kalite ilkeleri 
esas al n r.33

5.1.Ulusal ve Uluslararas  Demiryollar

Sürdürülebilir kalk nma at l mlar n n en önemlisi demiryollar d r. 
Sanayi Devrimi’nden günümüze devam eden bilimsel yöntem ve akla 
en uygun  dü üncenin ürünüdür. 1951’den günümüze ihmal edilmi  olsa 
dahi 2004-2013 y llar  aras nda 1724 km demiryolu yap lm  olup devam 
eden 2500 km demiryolunun daha kullan ma girmesi beklenmektedir.34

Di er taraftan, 2023 Modern Türkiyesi için, “3.500 km yüksek 
h zl  demiryolu, 8.500 km h zl  demiryolu ve 1.000 km konvansiyonel 
demiryolu olmak üzere 13.000 km demiryolu”35 yap larak toplam 25.000 
km demiryolu uzunlu una ula lmas  yan  s ra yük ve yolcu ta mas  
pay n n da artt r lmas  hede  er aras nda yer almaktad r.

Uluslararas  demiryolu a  projesiyle, Türkiye’nin, Asya kom ular na 
ve Çin’e ba lanma iste i aç kt r.  Edirne ve Kars aras ndaki Trans-Asya 

33 http://www.ubak.gov.tr/BLSM_WIYS/UBAK/tr/yayinlar/20131129_112705_204_1_64.pdf s.103, 
Eri im Tarihi: 12.09.2016
34 a.e.,  s.106
35 a.e., s.107
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Demiryolu A , önce Bakü-Ti  is-Kars demiryolu projesine ve Çin 
ile yap lacak olan ba lant ya da entegre edilecektir. Çin Hükümeti’de 
ayn  projeye Avrupa’ya ula mak ad na çok istekli oldu u için yat r m 
yapmaktad r.  Ayr ca, Bulgaristan s n r n  Gürcistan s n r na ba layan 
di er bir proje ise Halkal -Kap kule-Ankara-Sivas-Kars Demiryolu’dur. 

Di er taraftan, ula t rma sektöründe beklenen rekabetin etkinle mesi, 
verimlili in artt r lmas , kaynak kullan m nn en etkin ekilde sa lanmas n  
hede  eyen giri imlerden biri de Demiryolu alt yap s n n özel sektöre 
aç lmas n  içeren Türkiye Demiryolu Ula t rmas n n Serbestle tirilmesi 
Hakk nda Kanun’un 2013 y l nda yürürlü e girmesidir. Benzer 
uygulaman n tecrübeli AB uzmanlar ndan i leyi le ilgili 2014-2015 
y llar n  kapsayan 2 y ll k teknik dan manl k hizmeti al nm t r. Bunun 
amac , sektörde e it, serbest, adil ve sürdürülebilir rekabeti sa lamakt r. 

5.2. Ulusal ve Uluslararas  Karayollar

Karayolu altyap  hizmetlerinin geli im süreci 1923-1950 
“Eri ebilirlik” ile ba lam , 1950-1960 “Yaz-K  Geçit Veren Yollar 
Yap m ” ile geli mi , 1960-1970 “Asfalt Sathi Kaplama” ve 1970-1980 
“Bitümlü S cak Kar m Kaplama” ile kalk nm , 1985 “Otoyol Yap m 
ve Acil Eylem Plan ” kapsam nda 2003 y l nda ba lat lan “Bölünmü  
Yollar n” yap m  süreci ve 2011-2023 “Y D Projeleri ve Ak ll  Yollar”  
ile koordinantlar n  geni letmeye devam etmektedir.36

 Di er taraftan, Türkiye’nin ekonomik kalk nmas  ve refah n n 
geli imini desteklemek ad na Karayollar  Genel Müdürlü ü’de 
faaliyetlerini çe itlendirerek; 2023 için Y D modeliyle 5.562 km otoyol 
yap m  ile otoyol a  uzunlu unu 7.827 km’ye ç kart rken, bölünmü  
yol uzunlu unu da 29.000 km olarak planlam t r. Hedef, 36.839 km 
bölünmü  yol, 70.000 km BSK Kaplamal  yol a na planland  ekilde 
ula makt r. 

36 http://www.ubak.gov.tr/BLSM_WIYS/UBAK/tr/yayinlar/20131129_112705_204_1_64.pdf Eri im 
Tarihi: 21.11.2016
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5.3. Ulusal ve Uluslararas  Havac l k

Havac l k ve Uzay Teknolojileri tüm dünya ülkelerinin önemle 
üzerinde durdu u ve hatta pek ço unun gücü elinde tutmak ad na 
iddias n  sürdürdü ü sektörlerdir. 

Türkiye, co ra   konumu nedeni ile dünyan n en kritik noktalar ndan 
birinin üzerindedir ve ne kadar avantajl  oldu unu fark etti inden bu 
yana havaalan  say s n  son 10 y lda %100 artt rarak 55’e ç kartm t r.37 
Son y llarda yap lan yat r mlarla ülkemiz, havac l k sektöründe iddias n  
global anlamda ortaya koymu tur. 

Yerli Havayolu  rmalar  da rekabet ortam n n olu mas  sonucunda 
hem say s n  hem de kalitelerini artt rm t r. Zaman içinde seyahat 
maliyetlerinde iyile me sa lan rken ayn  zamanda havalimanlar n n  ziki 
artlar da uluslararas  seviyeye  ula m t r. Yap lan yeni havalimanlar  

dünyada yeni bir rekabet ba latm  ve uluslararas  uçu  a  geni lemi , 
yolcu ve yük ta mac l nda önemli bir seviyeye ula m t r.

Milli havayolu irketi, THY, Avrupa’n n en kârl  havayolu  rmas , 
en büyük 4.uçu  a  ve AHL dünyada 4. büyük yolcu tra  i yöneten 
havaliman   katagorisine eri mi itir. Henüz dünyada 108 ülkede 
264 noktaya uçu  gerçekle tirirken, in aas  sürdürülen, stanbul’un 
2018/2020 y l nda tamamlanmas  planlanan yeni  havaliman  sayesinde 
hem uçu  a n   hem de 150 milyon yolcu/ y l ve artacak yük ta ma 
kapasitesini  ba lant l  kara, deniz  ve demir yollar  sayesinde daha da 
geni letece i kesinlik kazanm t r.38

Birbiri ile entegre olarak, merkez stanbul olarak planlanan ula m 
a , ülkenin sahip oldu u co rafyan n önemini, bu kentte gerçekle tirilen 
di er ula t rma projelerinin verdi i destekle (Metro, Marmaray, Avrasya 
Tüneli, Bo az Köprüleri) dikkat çekici ekilde yükseltmektedir. Di er 
taraftan, 2016-2017   y l nda  ba lant  yollar  ile tamamlanan Osmangazi 
Köprüsü ve yine  Y D projesi olarak 18 Mart  2017’de temeli at lacak 
olup, yakla k  5,5 y l yap m süresi ile  2023’te geçi e sunulacak olan 
1915 Çanakkale Bo az Köprüsü ihalesi de tamamlanm t r.

37 http://www.dhmi.gov.tr, Eri im: 20.12.2016
38 http://ec.europa.eu/neighbourhood enlargement/sites/near/  les /pdf/ key_documents /2016 / 
20161109_report_turkey.pdf s.52 Eri im: 20.11.2016
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5.3. Ulusal ve Uluslararas  Denizcilik

Dünyada ekonomik göstergeleri ile y ld z oyuncu katagorisinde yer 
alabilme ans  ülkelerin kârl  ticari faaliyetleri sonucunda mümkün 
olmaktad r.

Kârl kta rol oynayan faktörler içinde önde gelen unsurlardan biri de 
hesapl  ve rasyonel haz rlanm  lojistik zincirlerdir. Bir kere de en uzak 
mesafeye en fazla yükün hasars z ve en dü ük maliyet ile ula t r labilmesi 
gerekmektedir. Dolay s  ile ticari ta mac l n en çok ve öncelikli tercih 
edilen ekli denizyolu ile ula t rmad r.

Üzerinde bulundu u co rafyan n sa lad  do al avantajla, üç taraf  
denizlerle çevrili ülkemiz 8400 km’den fazla k y  eridine sahiptir. Pek 
çok nedenden dolay  hakk yla kullanamad  bu avantaj  2000’li y llarda 
att  ekonomik kalk nma ad mlar   ve itici güç olu turan projeleri 
sonucunda deniz ta mac l  talebini de olu turmu tur.

Bu anlamda hem Türk deniz  losunu geli tirilmesi, yeni liman 
in aatlar na h z verilmesi, skenderun, Derince ve Kuzey Marmara, 
Kuzey Ege, Filyos ve Mersin Limanlar  yan  s ra, turizm sektörüne 
sa layaca  katk  da  göz önünde bulundurularak  yat ba lama 
kapasitesinin artt r lmas , deniz emniyeti ve denetim performans n n 
yükseltilmesi, denizcilik e itim ve kalitesinin güçlendirilmesi, gemi 
in aa sektörünün desteklenmesi sayesinde  k y lar ve denizlerimizde en 
etkin ekilde de erlendirilir hale gelmesi beklenmektedir.39

39 http://www.ulastirmasurasi.org/Eri im Tarihi: 12.08.2016
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6.ULA TIRMA’NIN MODERN TÜRK YE 
EKONOM S NDEK  ÖNEM

Ülkelerin ekonomik kalk nma ve refah seviyesini yükseltme 
konusunda rol oynayan faktörler aras nda yolcu ve yük ula t rmac l n n 
uygun modlar veya inter-modal olarak gerçekle tirilmesi önemlidir. 

Bunun yan  s ra bilginin en h zl  ekilde iletilmesi aç s ndan teknolojik 
at l mlar n en üst seviyelerde gerçekle tirilmesi zorunlulu u da vard r. 

Dünyada geli menin ve kalk nman n itici gücünü ula t rma, ula t rma 
altyap s  ve haberle me alan nda yap lan yat r mlar olmu turmaktad r. 
Günümüzde geli me sürecini en h zl  ekilde tamamlayan pek çok 
ülkenin söz konusu  sahalarda altyap  ve üstyap  yat r mlar na önem 
verdikleri görülmektedir. Geli me sürecini tamamlayan ülkelerde 
kamu ya da özel sektör olanaklar  sayesinde  yap lan yat r mlar milli 
gelire k yasla ciddi büyüklüklere ula m t r. Ülkemizde karayolu ve 
demiryollar  yat r mlar n n GSY H’ya oran ; 2013 itibar yla %1,5 ile 
OECD ortalamas n n üstünde40 oldu u gibi, Genel Devlet Sabit Sermaye 
Yat r mlar n n GSY H içindeki pay  %4,2 ile Avro  Bölgesi  ortalamas  
ve Japonya  gibi ülkelerin de  üstündedir.41

40 http://www.mod.gov.tr/Lists/RecentPublications/Attachments/84/Economic%20and%20Soci-
al%20Indicators%20(1950-2014).pdf Eri im Tarihi:12.08.2016
41 http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/YillikProgramlar/Attachments/24/2015_program _15_12_2014.
pdf
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Türkiye Ula t rma Sektörü, 2010-2015 y llar  aras nda, GSY H’ya 
%14 katk da bulunurken, sektöre olan talepte % 8 lik art  kaydetmi tir. 
Demiryolu ta mac l nda talep%2, denizyolu%5, karayolu%7,6 l k 
büyüme deste i sa larken, hava ta mac l   y ll k %16 l k bir taleple 
kar la m t r.42

Siyasi istikrar, kararl  iktisadi ve siyasi politikalar n 2023 için 
belirlenen ula t rma ve ileti im altyap  yat r m hede  erini yakalayaca  
a ikard r. 

Dünya ticaretinin üzerinde bulundu umuz co rafyada ekillenmesi 
nedeni ile ülkemizin  ula t rma sektöründen pay almam z zorunluluk arz 
etmektedir. 

Ula t rma alan nda gerçekle tirilen yat r mlar, kamu tecrübesi ile 
özel sektörün dinamizmini bulu turularak, kamu-özel i birli i ve  nans 
modellerinin etkin bir ekilde uygulanmas  yönünde al nm  do ru 
karard r. 

6. SONUÇ

Türkiye’nin büyüme, geli me, kaynaklar n  do ru yönetme, üzerinde 
bulundu u co ra   konumu rasyonel de erlendirme yönünde ba latt  
ula t rma yat r mlar  konusundaki çabas n n geçmi i Osmanl ’dan 
itibaren devaml l k göstermektedir.

Son 25 y ldaki global büyüme e iliminin sürmesi durumunda, 
2020’lerde Türkiye’deki yolcu tra  i bugünkü seviyesinin yakla k 
3.3 kat na yani 540 milyar yolcu-km’ye, yük tra  i ise 2.5 kat na yani 
300 milyar ton-km’ye ç kacakt r.43 Art n bu ekilde devam etti i 
dü ünüldü ünde yük ta ma talebinin art k karayolu ile sürdürülebilmesi 
mümkün gözükmeyece i fark edilerek ula t rman n di er modlar  için 
de gerekli alt yap  ve üst yap  entegre yat r mlar  her y l için bütçeden 
ayr lan %30 luk pay ile planlanm  ve 2023-2035 y llar  hede  enerek 
kademeli olarak gerçekle tirilmektedir.

42 TC UDH Stratejik Plan  2014-2018, s.61
43 http://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/  les/pdf/key_ documents 2016 / 
20161109_report_turkey.pdf, Eri im Tarihi:12.12.2016
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Avrupa’n n da Ortado u ve Asya ile ba lant s n  sa layaca  TEN-T 
projesi kapsam nda Türkiye öncelikli proje olarak “Halkali-Kapikule-
Ankara-Sivas-Kars Demiryolu” hatt  beraberinde di er hatlar içinde 
modernle tirme -iyile tirme çal malar n  sürdürmekte ve yeni ba lant  
projelerinin verimlili i üzerinde  de çal maktad r.

Avrupa Birli i’nin uyum sürecinde sa lad  fonlar, devlet bütçesinden 
ayr lan pay, yerli ve yabanc  yat r mc n n heveslili i, co rafya avantaj  ve 
en önemlisi siyasi istikrar n devaml l , ula m ve ula t rma anlam nda 
da gerçekle ecek projeler sayesinde Türkiye ekonomisi geli mi lik 
seviyesinde büyüme trendine devam edecektir. 
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